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' PRESENTACION

E E L Instituto de Inves!igaéfones Marxistas
de Chile ha elaborado un vasto programa

de conmemoracién del Centenario de LENIN,
qule se estq llevande a cabo a travgs de todo el
pais.

Dentro del afio de Lénin se consulta la pu-
blizacion de diversos trabajos de marxistas
chilenos sobre distintos aspectos del pensamiento
Y la accién del conductor de la Revolucion de
Octubre.

El presente trabajo inicia una serie de publi-
caciones. Tiene por objeto evaluar la obra de
Herbery Marcuse —catalogado ‘por a'gunos ideo-
logos burgueses como “marxista”— y criticarla
a la luz del desarrollo del marxismo hecho
por Lenin.

La problemdtica marcusiana tisne gran interés
¥ actualidad, . porque efectivamente arranca de
inquietudes reales del hombre contempordneo,
lo cual en modo alguno deja al marxismo-'e-
ninismo en una condicién obsoleta, Todo lo
contrario, el hombre d¢ hoy sigue encontrando
en las obras de Marx, Engels, Lenin el iinico
camino, que interpretando sus inquietudes, lo
lleva cientificamente a transformar el mundo.
Olyras, \que' al decir del mismo Lenin, son las
piedras angulares en las cuales se fundamenta
la perenne primavera de este pénsamiento dia-
léctico, que es enriquecido hoy por el aporte de
legiones de marxista-leninistas de todo el orbe.

Conforman este trabajo dos ensayos: “Mar-
cuse y el Poder Joven”, de Carlos Maldonado,
Sucretario General del IDIM, publicade en una
primera redaccidn en las revistas “PRINCIPIOS”,
del PC de Chile y “DOCUMENTOS POLITI-
COS”, del PC de Venezuela: y, “Lenin o Mar-
cusd”, de Sergio Vuskovic, miembro de la Di-
reccion del IDIM y Profesor de la Universidad
de Chile.
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La lucha de clases y de generaciones

SIN duda que entre el pensamiento de Marcuse y los movimien-
tos juveniles que sacuden nuestro tiempo hay una evidente re-

lacion. Pero, la obra de este pensador no se limita a prestar
cimiento teérico a la juventud. Incluso él no acepta de buena gana
que se le presente como el “guru revolucionario” de los estudiantes
de cposicion, al decir que Rudi Dutschke (lider juvenil de la Ale-
mania Federal). La tesis del “Poder Joven'’, postulada como al-
ternativa revolucionaria en nuestras dias, tampoco es una idea que
comparte Marcuse: “Como Uds. saben —ha dicho— considero hoy
la cposicién estudiantil como uno de los facfores decisivos en el
mundo, aunque no, como me lo han reprochado, como una fuerza
inmediatamente revolucionaria...”,

Debe quedar en claro, por tanto, que actualmente muchos
postuladeos marcusianos son ufilizades por los movimientoes juveni-
les, pero lo cual no puede inducir a pensar que la obra de este pen—
sador germano-norteamericano sea la causa de tales movimientos.

La inusitada actividad que hoy despliegan diferentes sectores
de la poblacién contra la sociedad capitalista, y que antes no lo
hacian con la virulencia del momento, es a no dudarlo un hecho
nuevo, que fiene sus causas en las contradicciones de este mismo
sistema social.

El mérito de Marcuse, y de alli la gravitacién que alcanza su
pensamiento, estriba en estar poniendo en el centro de su obra la
problematica mas acuciante de la hora actual, y asi también como
su mayor desmérito radica en no ser capaz de encauzar positiva-
mente esta fuerza espontanea, ni dar una respuesta cabal y cienti-
fica a sus anhelos,

“Control” social o privado

Otra vez el anti-leninismo

El concepto marxista de libertad
Marcuse y la Ultraizquierda

Los condimentos de una teoria




SEIS

PRIVILEGIADOS E
INFRAPRIVILEGIADOS

ESQUEMATIZANDO estos nuevos fenomenos, Marcuse, en una Te-
ciente conferencia dictada en la Universidad de Berlin Oeste da
el siguiente panorama: “Existe en estos —dice— una oposicion po-
lar entre sectores infraprevilegiados™, como €l los denomina, cons—
tituidos por las minorias negras y portorriqueias en EE.UU. y por
clertos sectores “‘privilegiados™ de la sociedad, y que conforman a
juicio de Marcuse ‘“‘una nueva clase trabajadora’ que son los tée-
nicos, ingenieros, cientificos, especialistas, ete. También considera
enfre los ‘privilegiados’ de la sociedad de la ‘opulencia’ a los es-
tudiantes, incluso a los ‘“‘drop-out” (excluidos Ge la universidad por
falta de vacantes). Ademas, los ‘h'ppies’. ‘beatnicks’ y otros. .

Todos estos grupos conforman lo que hoy se llama 1a “nueva
Izquierda™ en los EE.UU. Postulan una lucha contra toda ideologia,
¥ no va dirigida contra los gobernantes o una clase determinada,
sino mas bien contra el “way of life”” del pais del norte: es decir,
contra las costumbres, las instituciones, incluyendo, a juicio de
Marcuse, a la misma clase obrera.

Por otra parte, las manifestaciones aue efectiia esta nueva Iz-
quierda es tolerada, y por tanmto ‘“‘legalizada’” por el gobierno, A
juicio de Marcuse si ésta se reprimiera tendria mayores alcances
revolucionarios. La resistencia Ge grupos juvenies, como los *‘hi-
ppies’’, es de caracter pasivo y mas que nada esti cimentado so-
bre una nueva moral sexual, Su principal protesta va contra la gue-
r:'elz de Vietnam, que ha sido una especie de detonante en ‘esta re-
belion,

En primer lugar, habrd de decirse que este esquema que traza
Marcuse corresponde sin duda a gran parte de lo que ocurre er la
sociedad norteamericana, pero no tiene un valor universal, pese a
existir fenémenos similares en otras partes {como la extraccion
aristocratica y burguesa de muchos compenentes de la ultraizquier-
da chilena, por ejemplo), Las situaciones tienen caracteristicas muy
propias en cada continerte y en cada pais.

Y he aqui el primer error grave de Marcuse; ya que él trabaja
sobre la base de esta “‘realidad’”, haciéndola extensiva a todo el
mundo, sin distingos, incluso, entre campo capitalista y socialista.

“Parto del concepto —afirma— que los s'stemas socialistas y
comunistas estan hoy ligados a un solo sistema mundial, para bien
0 para mal, con el capitalismo’™!. Mas atn: ‘“Porque sea lo gue sea
lo que pueda decirse contra’la sociedad existeate, sabemos que no
hay lugar a discusion: ESTAMOS MEJOR AQUI QUE EN LA UNION
SOVIETICA O EN CUALQUIER OTRO SECTOR SOCIALISTA. Y
resu'ta dificil decirles que lo que ocurre en los paises socialistas
no es socialismo’'2,

Nadie quiere ni debe negar los errores y las dificultades que

N el i 1

hay en el mundo socialista; sin embargo, de alli a no reconocer
la 3:iiferem:ia esencial de clase que subyace en una y otra sociedad,
es caer en un total subjetivismo. L, A
Otra de las afirmaciones claves de Marcuse es que “'no exigte
una clase revolucionaria en servicio activo”. Estima que la clase
obrera, en los paises de gran desarrollo industrial ha sido asimi-
Jada al sistema (por supuesto toma como ejemplo el caso de Esta-
dos Unidos). ; )
i Senalamos este aspecto de su pensamiento, antes de entrar a
un estudio més pormenorizado de la obra, porque constituye la gran
contradiccion de Marcuse; descansa en ella, ademas, la_ falta de
solucién viable y cientifica a los mismos problemas que él plantea.

LA SOCIEDAD
' OPRESIVA

EAMOS, el “leit motiv’’ de toda su obra es una violent? critllca
1 iedad actual (incluyenco, como hemos visto, a la socia-
listaa) : ?:Ccual él denomina ‘“sociedad opresiva”. En su libro “El
Hombre Unidimensional” pone al descubierto todos los males que
acarrea el ser humano, la restriccion de su_hbertaa. la limitacion de
sus posibilidades creadoras, de su pensamiento, etc., en otras pa-
labras, la enajenacién que la esencia humana sufre en este tipo
de sociedad, como ya lo senalara -Ca_x:los Marx,
Postula en su reemplazo la _creacai):rll). a través de una Tevolu-
iG na sociedad ‘‘no opresiva o libre’.

Clmf’fg:% 'lllgépmgunta surge, ? ha surgido muchas veces en lz'is con-
ferencias que de continuo dicta en EE.UU. o .Europg‘ ;Como 53
puede llegar a construir aquella sociedad que liberara al hpx:ilbre.
;Pueden llevarla a cabo aquellos gru'pqs__de 1nfra_:pr1v11egla 0S 0
privilegiados que hoy conforman la_oposicién al decir de I':‘Iaircuse_
entre los cuales ocupan tan destacado papel los estqsilgntes. s
;Qué responde é1? Textualmente lo siguiente: *'Si la oposicion
estudiantil permanece aislada, si no logra salirse de su propo
circulo y movilizar capas realmente susceptibles, por la posicion
que ocupan en el proceso social de produccion, de desempehar en
la revolucién un papel decisivo, entonces la_oposicion estudiantil no

puede representar méas que un papel secundario’'s.

;Pero cuales son estas capas... que por su posicion en el pro-

roductivo pueden desempefiar un papel revolucionario sino
ffsg!age obrera? fY si a juicio de Marcuse, la cla_i:w,e obrera ha -pfr—
dido su caracter revolucionario, cual es la solucion al problema?
E! pensador aleméan—estadounidense es muy claro al decir en
sus obras que las masas (entre ellas por supuesto la clase obrera)
ha sido domefiada en la sociedad de la opulencia por la misma ena-
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OCHO

jenacién de que son objeto ¥ que ellas no sienten la necesidad de
emanciparse, de cambiar la sociedad, ‘de hacer la revolucion,

En “El Hombre UniGimensional” esto lo atribuye Marcuse ba-
sicamente a la propaganda y al inusitado desarrollo tecnoldgico que
S opéra en la sociedad altamente industrializada,
.. En la conferencia dictada el 10 de julio de 1967, en la Univer-
sidad Libre de Berlin, ur estudiante le pregunto:

“A mi juicio me ha parecido ver en el centro de su jponencia
de esta noche la tesis de que tiene que preceder un cambio en las
necesidades a una transformacién de la sociedad. Recuerdo aqui la
tesis sobre Feuerbach, de Marx, en que dice que el hombre es ol
conjunto de las relaciones sociales, Una tesis que Ud, confirma 2n
“El Hombre Unidimensional”, Para mi la conclusion es que las nue—
vas necesidades solo pueden producirse si empezamos por suprimir
los mecanismos que han hecho de las necesidades existentes lo que

son, En su conferencia de esta noche me parece percibir un des-

plazamiento del acento, de aproximacién a la ilustracién y aleja-
miento de la revolucitn”,

A lo cual Marcuse, contestd:

“Acaba de tocar Ud. la mayor dificultad de la cuestién. Su ob-
jecién es que, para desarrollar las nuevas necesidades revoluciona-
rias, hemos de empezar por suprimir los mecanismos que producen
las wiejas necesidades, Pero para suprimir los mecanismos que las
producen, ha de existir primero la necesidad de suprimir tales meca-
nismos. Esto es exactamente el circulo ante el que nos encontramos,
¥ no SE VERDADERAMENTE COMO SE SALE DE EL™4,

EL CALLEJON
SIN SALIDA

HEMOS reproducido textualmente este dialogo, porque nos parece

de primordial importancia, Para algunos pudiera tratarse la
respuesta de Marcuse, de la mas emocionante ‘“honradez’’ intelec—
tual. Es sin duda un viejo ¥ prestigioso tedrico que reconoce ante
un joven que no sabe responder su pregunta, Pero mirado friamen-
te resulta que aquella probleméatica no es nada de nueva. y que
ha estado en la mente no sélo de los hombres del siglo XX. Todos
los luchadores sociales, desde Graco v Espartaco en la sociedad os-
clavista, pasando por Giordano Bruno, Tomas Moro, hasta Sain:
Simdn, Owens, Fourier, conocidos como los socialistas utépicos.
Marx y Engels, hace ya mas de un siglo se plantearon los mismos
problemas y recogiendo la experiencia y esfuerzos de sus prede-
cesores estructuraron una teoria social cientifica, cualitativamente
superior, que transformé de un simple suefio de la humanidad ta-
les anhelos, en una estrategia revolutionaria realizable, al punto
que después de 70 afnos de ser enunciada, se llevé a cabo la prime-

NUEVE

ra revolucion sociaﬂis/taty hoy una tercera parte de la humanidad
ido la misma ruta.

i %‘ergelizte a tales hechos, que son de Perogrullo para toclla p;ar:glrlv;
medianamente informada en sociologia y politica, resulta in iy
que Marcuse con sus 70 afios a cuesta d&gaa g:fano tienen respuesta,
y autoproclame como I 3 ) ¥

A q;dea:cti:e v:: 15;(:1 sociglogo de origen aleman, nacionalizado _pos;
teriormente norteamericano, pais en que vive desde 1332,’1-111_1)0 -4
padres muy adinerados, estudi6 en Friburgo, fue con 1;0Lp1i.:i o
Erich Fromm y llegé a ser ayudqnte de Heidegger. _Ha e;erfaso u-nc':—
mo profesor de sociologia, filosofia y ciencias politicas en g
versidades de Brandeis, Berkeley, Columbia y California. Hag o
ano 1918 fue militante de la socialdemocracia alemana, pero se r

.r6 después del asesinato de Rosa Luxemburgo y Karl Liebchnecht.

EL
ANTI-LENINISTA

A en los anos 20, dictaba fervorosas conferencias en la“EscuELa
de Consejos Obreros en Berlin en que postulaba la revolH-
cion permanente’” y criticaba a Lenin por 1mpuIs:a_ar la c.qnvstruccalo:_x
del socialismo dentro de las fronteras de la Union Soviética sola
mmfﬁ advenimiento del nazismoUD_ILIIarcuse emigra vy después de al-
nos € iza llega a EE.UU. A
gun%?[uilllgs sen hsau hab]ago que durante. l"a Segunda Guerra Mundial
fue funcionario de la Oficina de Servicios Estratégicos del Depar-
tamento de Estado de EE.UU. (entre ’1941 v _1950)_ No creemos quz
esto lo inhabilite como di\mceleciual:] m;;sa ?é.lamo ha de pensarse qu
su ! 1li fue dirigida contra los nazis.
e f?ofmz si .p:rece g“extraﬁo". sino sospechoso, en un -ham;;:kqfti
se tiene por “revolucionario” es que fundaciones como 1]a "Mare" 5
ller le financien algunas de sus obras, como por ejemplo dx'ss-
mo Soviético’, y lo bequen para que las escriba. Y estos ro S:él lf.; 2
lices que le cuelguen al sefior Marcuse, todo €l mundo dpu_ qe E
en la pagina 3 del mencionado libro los ghfuilvos agra ec:méln z!):
que su autor da a la “Rockefeller Fqundatlon que hizo posible .
redaccion y aparicion del libro (no digase tampoco que _‘s%n peca
dos de juventud” puesto que fue escrito 5 6 6 anos‘a'trast b
Aunque sin Guda debe haber siempre consecuencia entre lo qle
se piensa y se hace, resulta mas justo juzgar a un pensador por lo
queLI:e;]l:fé de' Marcuse bien pudiera ser clasificada en d(_)sl tipos d(i
trabajo: los de caracter psicologico-sociologico y los sociol og_:copo
liticos, De los primeros podrian mencionarse entre los ;masl”lmpoge-
tantes: “Eros y Civilizacion” y “El Hombre Unidimensional”, y
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DIEZ

los segundos “‘Revolucion y Razdn”, “Tolerancia Represiva”, “‘Mar-
xismo Soviético” y “El fin de la Utopia”,

.. Los psicologico-sociologicos han sido, en general, menos difun=
didos, pero sin duda son los que de manera mas Gecisiva han in-
fluido en los ‘“‘hippies”, “beatnicks” y otros movimientos juveniles
de protesta masiva, algo mistica,

Los socioldgico-politicos, en cambio han isido profusamente
palados por revistas occidentales de alta circulacion, y son los que
han inflyido en mayor medida sobre los movimientos estudiantiles
cuya accion presenta mayor violencia e implicancias politicas.

PRINCIPIOS DEL
“PLACER" Y
“LA REALIDAD"

EVIDENTEMENTE el sustrato freudiano del pensamiento de Mar-

cuse se halla en los primeros. Alli plantea que para.él toda la
dialéctica del desarrollo humano estriba en dos principios antago-
nicos: EL PRINCIPIO DEL PLACER Y EL PRINCIPIO DE LA
REALIDAD.

Conforme a este esquema “la historia del hombre es la historia
de su represion... puesto gue la cultura no sélo restringe su exis-
tencia social sino también biologica.? Como él estima todas las for-
mas sociales actuales ‘‘represivas’ postula la creacién de una so-
ciedad hasta ahora no conocida, que ‘“‘sélo puede llegar en la mas
alta madurez de la civilizacion, en cuanto a todas las necesidades
basicas pueden ser satisfechas con un gasto minimo de energia fi-
sica y mental en un tiempo minimo’.6 Reconoce que el libre de-
sarrollo de los instintos (base del principio del Placer) implicaria
una regresion a estados precivilizados, pero que ello ‘‘desharfa la
canalizacion de la sexualidad dentro de la reproduccion monogé-
mica y el tabl sobre las perversiones'.?

En “El Hombre Unidimensional”’ hace sin duda Marcuse uno
de sus mas interesantes analisis a la sociedad capitalista contempo-
ranea. Aparte de las deformaciones a que estd sometido €l hombre
en la “sociedad industrial avanzada™ (teoria de la enajenaciom de
Marx), este socidlogo pone en el centro de su estudio €l progresivo
proceso tecnologico que se va experimentando. Aunque no €s un
fenémeno nuevo y ya fue advertido por muchos autores a fines del
siglo pasado (Marx lo desarrolla en el primer tomo de “El Capital™)
se vuelve a convertir en un tema de ‘“‘moda”. Muchos ensayistas eco-
nomicos burgueses le dedican hondas cavilaciones a este tema (por
ejemplo: “El desafio americano” y otros best seller). En una re-
ciente entrevista por TV el Ministro de Relaciones Exteriores, Ga-
briel Valdés, incluso senalaba a la tecnologia como ‘€l gran pro-
blema del momento presente en el mundo’.

ONCE

LA TECNOLOGIA
coMO
“PODER POLITICO”

ARA Marcuse los males que acarrea al hombre la sociedad ca-

pitalista no provienen de la explotacion de que es objeto la clase
desposeida de los medios de produccién por parte de los poseedores
aGe éstos, sino del avanzado nivel tecnologico alcanzado. “En el es-
tado avanzado de la clvilizacion industrial, la racionalidad cientifi-
ca, convertida en poder politico, parece ser el factor decisivo en
el desarrollo de las alternativas historicas. ;Poder politico de la
propia tecnologia como un ente absurdamente independiente! ;Quién
tiene esa tecnologia en sus manos y en beneficio de quienes se em-
plea y con qué fines? Es una pregunta obvia, pero que el sefor
Marcuse no se la hace en el curso del libro. Insiste, por el contrario,
en darle un caracter asocial y absoluto, Afirma, por ejemplo, ‘‘ni
la nacionalizacion, ni la soclalizacion alteran por si mismas este
tratamiento fisico de la racionalizacion tecnologica; al contrario, la
dlfima permanece como una precondicion para el desarrollo socialis-
ta de todas las fuerzas productivas.?

El profesor soviético Yuri Zamoshkin dice al respecto: “Hay
que tener presente que tanto la apologia consciente como la incons-
ciente de la burocracia parte hoy, con mayor frecuencia, de los
esquemas logicos del determinismo tecnologico: la apologia consi-
dera la burocratizacion como un resultado presuntamente necesario
¥ como una condicion imprescindible para el desarrollo racional y
eficaz de la produccion industrial moderna y la economia en su
totalidad... Esta organizacion, al igual que el pensamiento ‘‘cien-
tista” y el “unidimensional” pequefioburgués que se adaptan a la
organizacion burocratica, se presenta como el simbolo del bienestar
material y de la eficiencia econémica. Pero asi es como se la ima-
gina también Marcuse, quién expresd con tanta energia su ‘ndig-
nacion con motivo del pensamiento ‘‘unidimensional’’, Porque e€n
Marcuse la relacion reciproca del bienestar material del hombre,
las formas burocraticas y deshumanizadoras de organizacion y la
téenica moderna se contemplan como una caGena unilineal de de-
pendencia causales. Con este modo de pensar quedan ocultos los
nexos objetivos entre la organizacion burocratica: deshumanizadora
y el caracter de las relaciones materiales objetivas, asi como entre
aguella y el sistema de la cultura y el de valores existentes en la
sociedad concreta.

“Es sabido que Marx estudio estos nexos, y demostré en el tomo
III de “El Capital” la duaiidac interna de las formas de adminis-
tracion de la produccion socializada en €l capitalismo. Marx demos-
tré que la organizacion de la administracion no sélo se supedita
aqui a las necesidades objetivas para dirigir de un modo racional
la produccién industrial moderna, sino —y esto es particularmente
importante— a los intereses clasistas de las capas sociales que
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DOCE

predominan economicamente y detentan el poder sobre las cosas y
los hombres™.10

Pero este ‘“‘revolucionario” que es Marcuse, ve una antinomia
entre el avance tecnologico que se opera en el seno de la sociedad
capitalista y la clase obrera, como si mas tarde en el socialismo,
el proletariado no pusiera la misma tecnologia al servicio de todo
el pueblo. Fs mas, tampoco comprende Marcuse que el caricter
révolucionario de la clase obrera no surge sélo de la miseria a que
esta sometida sing del desarrollo de todas las contradicciones inhe-
rentes al sistema capitalista, “De todas las clases que hoy se ©en-
frentan con la burguesia, solo el proletariado es una clase verda-
deramente revolucionaria. Las demés clases van degenerando 'y
desaparecen con el desarrollo de la gran industria; el proletariado
en cambio, es su procucto mas peculiar”, (Manifiesto Comunista).

Las conclusiones a que arriba Marcuse luego de su largo ana-
lisis que lleva a cabo en “El Hombre Unidimensional’, tienen tn

inconfundible sabor revisionista, y que lo emparentan con los mas"

trasnochados autorés de esa tendencia, Ese misterioso ‘‘poder” de
la tecnologia iria segun Marcuse reduciendo el caracter revolucio-
nario de la clase obrera. “Tal racionalizacion encuentra una cerra-
qa resistencia por parte del trabajo, pero es una resistencia que
no esta acompanada por la radicalizacion politica ..también es este
aspecto la declinante proporcion del poder de trabajo humano (por
la tecnificacion) en el proceso productivo implica una disminucion
en el poder politico de la oposicién’.11

iCuanta similitud hay entre esta sentencia y una de M. Sweezy,
connotado revisionista contemporaneo! “Los avances de la tecnolo-
gia moderna tienden a forjar un proletariado que €s méas bien me-
nos que mas revolucionario que aquel que emergié de la revolucién
industrial a mediados del siglo XIX'"12, Pero esta ‘‘originalidad” de
que hace gala el sefior Marcuse en el libro mas defendido por sus
prosé'itos, se remonta mucho méas alla en el tiempo. Sus raices se
encueniran ya en Berstein que con otras palabras y otros argumentos
apunia a la misma direccion, Es decir, estos tedricos advierten, co-
mo resultado del desenvolvimiento del sistema capitalista, una edé-
nica conciliacion de clases. Como los creadores del “‘capitalismo po-
pular’” wven a patrones y obreros gozosamente identificados en los
mismos intereses, Y como precisamente Marx wvio en esta etapa la
de creacion de las condiciones materiales para ' paso al socialismo
lo déclaran obsoleto,

TRECE

sobre los instintos y la fantasia que contrapone a la razén y a la
logica (por lo demas, notoria constante en toda su obra). Y aunque
no lo sefiala como una wvia, pone mucho énfasis en la creacion es-
tética que ‘‘como displina independiente” podria “‘anular el papel
represivo de la razén”, Llama a la estética ‘‘ciencia e la sensua-
lidad y ciencia del entendimiento, a la logica.13 — (Asunto ya
planteado por Kant).

Para él tiene particular importancia cambiar la psicologia del
hombre y no ‘‘solo” transformar las estructuras de la sociedad.
Postula, a la mansra de los viejos utopistas, a los pedagogos para
una funcion esencial en este cambio. (Se olvida que “‘el educador
mismo debe ser educado’’, como dice Marx en su Tesis III sobre
Feuerbach). Pero, por sobre todo wvaloriza las rebeliones juveniles
que cataloga como ““una exigencia que no es solamente intelectual,
sino “‘instintual”’, a través de la que ““desean una forma de exis—
fencia enteramente diferente’’?4,

La violencia la estma comb una de las deformaciones mas fre-
cuentes de la sexualidad en e! seno de esta sociedad ‘“‘represiva’,
especia'meénte en el ‘“‘fortalecimiento de los instintos durante la pu-
bertad’’15, “Después de la sublimacién el componente erodtico... €s
liberado bajo la forma de inclinaciones hacia la agresion y la des-
truceion’16. “En la lucha enire las generaciones los- bandos nar?-
cen haber cambiado: el hijo sabe mas; representa el principio de
la realidad madura frente a sus formas paternales obsoletas 17,
“Loos jovenes rebeldes personifican ya el nuevo tipo del hombre, el
nuevo Adan’'18

Aunque Marcuse no se declara abiertamente marxista, recono-
ce “he estudiado bastante la obra de Marx”!9 y su posicion esta
en gran medida referida a la de Marx; e incluso en “Marxismo
soviético” defiende el ‘‘marxismo de Marx”. Por tal motivo resul-
ta ineludible hacer ciertas confrontaciones.

EL “MARXISMO"
DE MARCUSE

A en el concepto mismo del hombre, Marcuse se aparta sustan-

c‘almente del marxismo. “En su actividad vital misma —dice
Marx— el hombre estd guiado por su VOLUNTAD y su CONCIE:N-

EL PAPEL CIA... La voluntad y actividad vital CONSCIENTE distingue al hom-
REPRESIVO bre de los animales... Solo por esta razom la actividad del hombre
DE LA RAZCN es una actividad libre"'20 Mientras Marx comprende al hombre co-

mo ‘‘un ser natural-humano’'2!, (es decir, animal-hombre), Marcu-

Muy vagas =on las formas que propone para alcanzar esta ‘‘so-
cledad no represiva’’, y en todo caso, de su obra estd ausente el
meétodo practico de su iconsecuciom, Propicia lo que da en llamar
“cultura libidinosa”, ‘‘razon libidinal” y otros conceptos asentados

se lo ubica fatalmente en la orbita zoologica sin ninguna distincion
¢ualitativa y acicateado solo por los instintos primarios. Esto im-
plica ademas concebirlo de manera metafisica, como hecho de una
vez para siempre y no en medio de un proceso histérico de auto-
afirmacion, en que se ha creado la CONCIENCIA humana. El hom-
bre para el marxismo ha ido transformando la naturaleza confor-
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me a sus necesidades, la ha ido ‘“‘humanizando™ q
se ha ido -trqfnsfonna-ndo €l mismo, "htmmﬁz&ndos’;'snh%%n%ge sﬂlg
que hoy es. “El total de lo que se llama historia del mundo no es
mas que la creacién del hombre por el trabajo humano...”22,

Far? I!@a-rc_use_‘ el trabajo es solo la transformacion del “‘gozo’’
en “fatiga”, viendo en éste, a la manera de Hegel, solo su aspec-
to alienado, bajo las condiciones histéricamente transitorias de la
soc’edad de clases antagénicas, y no su lado positivo, transforma-
dor y emirentemente creador; mediante el cual —ya liberado de la
enajenacion— siente el hombre el profundo placer de objetivar su
gsenncm. La enajenacién no estriba para Marcuse en la frustracion
P?A feésAbaS{:eces:liad humana de proyectarse y confirmarse como SER
4 il en el mundo objetivo, bajo el sistema social de propiedad

Para él es la represion de sus instintos pri i i
lentamente los sentimientos de amor, amistad, pmr:r?l;eptlgs.(cgz;?asu‘gﬁ—
macion negativa del instinto sexual), en especial, lo que llama

amor monogamico institucionalizado’, Enjuicia, por ejemplo, a la
moral soviética, en cuanto ‘‘significa relac’ones monogamicas es-
ig.lc‘a-s. dirigidas a la reproduccion y educacién de los nifos’28
ara Mar|x. en cambio, este tipo de amor es la expresion mas ele-
vada dg__.‘.'a conducta natural del hombre”, que demuestra preci-
sameate “hasta donde las necesidades del hombre se han conver-
tido en necesidades humanas™. Lo cual no se contrapone de nin-
gim modo con la critica que el mismo Marx hace a la cornlpcién
de estas relaciones monogamicas en las condiciones concretas del
capitaiismo y que pone al desnudo en el “Manifiesto Comunista”.

LUCHA DE
CLASES Y DE
GENERACIONES

TMILAR enfoque idealista hace Marcuse de las clases sociales, en
_las que ve la expresion de principios generales eternos basados en
diferencias entre generaciones y sexos y no como el resultado de
un sistema historico de propiedad privada sobre los medios de pro-
duccion. “..Los especimenes del género —dice— se enfrentan unos
a otros: padre-hijo, macho-hembra; como resultado de ésto, también
se _ent‘re.nt_an el dueno-sirviente, el jefe-empleado; estan interrelacio-
32?5353{?\(!‘« el principio en moldes especificos de la enajenacién

Si Marcuse —como afirma— ha estudiado a Marx, eviden

su comprension no es de las mas profundas. No obst'an;relfiecx:)b:meesrtxgg
-antecedentes marxistas™ se permite en sus obras sociologico-poli-
ticas enjuiciar la aplicacién de la doctrina de Carlos Marx en la
practica. Tomemos como ejemplo “MARXISMO SOVIETICO una
de las mas recientes y, sin duda, la mas representativa de éste
que hemos llamado segundo tipo de trabajos,

- .. il '{m“ﬁ-l

Y

QUINCE

En la Introduccién puntualiza: “Este estudio trata de evaluar
algunas Ge las principales tendencias del marxismo soviético... La
critica emplea, pues, los instrumentos conceptuales de su objeto, a
saber, EL. MARXISMO, con el fin de aclarar la funcién real de
éste en la sociedad soviética’.28

Pero el método que el autor dista mucho de ser un
analisis riguroso y serio de su OBJETO; no constata lo que quiere
demostrar; las citas de las obras clasicas marxistas son escasas,
y cuando las hace, estan tomadas arbitrariamente, separadas de su
contexto general, Desde las primeras paginas comienza a deducir
a priori lo que en esencia es la razon de este trabajo: que la so-
ciecad soviética mada tiene que ver con el socialismo y que repre-
senta una Tlagrante traicion al marxismo, T

Veamos:; “ ... afirmaciones, que se repiten periddicamente y que
poseen una rigidez canénica: la sociedad soviética es una_sociedad
socialista en la que no se da la explotacion; una democracia total...
Estas manifestaciones, formuladas y tomadas en si mismas, son ma-
niffstaciones falsas, tanto con los criterios marxistas como no-mar-
xistas' .27

;Qué entiende Marcuse por explotacion y por democracia? Por
qué estas manifestaciones que hacen los soviéticos de su sociedad
son falsas y de qué manera puede demostrarse? Son preguntas que
todo flector tiene que hacerse. Mas al autor le parece suficiente
afirmar que son falsas bajo todo criterio (marxista o no marxis-
tas). Ahora, preguntarse siguiera bajo qué criterios lo enfoca Mar-
cuse, resulta impertinente después de haber leido la Introduccion.

“CONTROL"” SOCIAL
O PRIVADO

AS adelante, dice: *‘..mientras el control sobre los medios de

produccion y sobre la distribucion del producto no sea conferi-
do a los “‘productores inmediatos”, esto es, mientras no haya control
e iniciativa “‘desde abajo’, la nacionalizacion —lo mismo que la
industrializacién— constituird un mero instrumento mas efectivo de
dominacién... A este respecto, la sociedad soviética sigue la tenden-
cia general de la moderna civilizacién industrial”.28 En_ otro punto
reconoce que ‘‘si efectivamente el pueblo tiene la propiedad sobre
los medios de produccion, no tiene *‘el control” de los mismos v el
ejercicio de ‘“‘este control pertenece a intereses particulares’.2?

Marcuse ni siquiera menciona la existencia en la URSS de los
sindicatos y organizaciones sociales (cooperativas, juveniles, feme-
ninas, estudiantiles, etc.), a través ae los cuales lps trabajadores
(“productores inmediatos'’) intervienen en el ‘“‘control” de los me-
dios de produccion ‘‘desde abajo”. ;Conoce este autor la forma en
que se discuten los planes econémicos? ;Conoce las atribuciones
que en cada industria tienen los sindicatos que en general en la
URSS, tienen mas de 80 millones de afiliados? ;Qué sentido tiene
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cial? jLa contradiccion es evidente!
B e oo oot Beteden, Afeei
i observado con frecuencia el hecho de que la teori -
Xista experimenté un cambio significativo después ?‘Ie 1848. El ahL:Ela;“
21!.5?-10 f}losohg:o de las primeras obras, en las que se define el so-
ceadigsrg?l tgnu:c]ﬂmmé?ﬁ?‘de las aspiraciones y potencialidades humanas,
et smo cientifico, regido por leyes objetivas inexo-
iExtrafio marxista (como tanto ideélo g
1 3 : go burgués lo
senor Marcuse que se escandaliza precisamente gnnr el c};g?gtlgr) fiﬁf-
tlfllgio del socialismo! iAcaso el mayor mérito de Marx —y esto lo
sa t~_n ‘hasta los ninos de silabario— no fue transformar una vieja
ytu Opica aspiracion humana en una ciencia? Por lo demas, no hace
otra Eosi':l que repetir “llald_es.prestigiada monserga del Marx “joven”
angelical y el Marx ‘‘viejo” transformado en un monstruo.

OTRA VEZ EL
ANTI—LEN!NISMO

EROIel seﬁlor Marcuse no esta dispuesto al parecer a ser un
simple recolector del basural revisionista y anticomuni i Ti
ur : F: { unista,
ne tudea-s propias! Inventa una quebradura en el pens-amienz-itn };Iu‘;(:
xista entre Marx y Lenin (al que culpa en buena parte de todos
los “males del marxismo soviético™).
“La concepcion leninista puede ser presentada co
e Fnii ) . . 1 o i 3
cion _de“Ia (:]'Jstmcaon marxista entre el interés “inmed-igrtloa" e;u]g[
interés ‘“‘real” (y consciente) del proletariado... El régimen ha in-
tentado hasta ahora conciliar la ideologia y la realicad justifican-
do suclpplhtlca lfa-sma en términos marxistas’’ .31 ;
. etual es la diferencia entre el interés “inmediato”
real”? A-l’ autor le parece tan obvio que no lo explica. 'Dendrz:mc?sI
glr;g ::fazr ;rlla;:sa que dedueir en este caso que no se trata de un enfo-
St ;d';_ sino marcusiano, basado en los principios de *“Placer”
Hay sin duda un problema que vale analizar | i
., Hay si Z 1 Y con ma aeteni-
miento: es el de la l‘l-bErtac], puesto que es una constayr(:tl;e en slu
obra y del enfoque que de éste hace se desprenden muchos otros
?nlirl:;}l;rﬁ escg.g 1r’mg_y lejos de concebir la libertad desde posiciones del
18 0 dialéctico, en una perspecti istoric. Enjui
Lohe ]a] by B g]ecepe iva histérica concreta, Enjui-
“...la libertaa se convierte en lo que la filosofi iti
wlDE L e > ofia politica re-
presentativa de la ascendente sociedad individualista hap;mt-en:ciida
s‘ne}mp]nge, a -sab(_er.: la rendicién de la libertad ‘natural’ del individuo
a la libertad civil, de poder hacer lo que no estad prohibido por la

DIECISIETE

ley, o lo que no es accesible a la ley, o el reconocimiento legitimo
Ge una falta de libertad”.32 Indiscutiblemente para Marcuse la li-
bertad es un concepto abstracto, ahistérico y absoluto; y en esto

—aunque le pese en su calidad de ‘‘defensor del marxismo’'—, Se '

ubica junto a los que acufian el slogan absurdo del “Mundo Libre™.

EL CONCEPTO
MARXISTA
DE LIBERTAD

} éQUE significacion tiene la palabra libertad fuera de su expresion

concreta, en una época dada, en una sociedad determinada?
La libertad absoluba es una utopia individualista sin asidero al-
guno, La calidad de ser social que implica la condicién humana, no
significa en esencia otra cosa que la limitacion de la libertad in-
dividual en provecho de la libertad social, es decir, de la conviven-
cla armonica de un conglomerado de seres humanos. Marx entien-
de 'a historia de la sociedad humana como un camino ascendente
hacia la conquista de la libertad. Pero, entiéndase bien: DE LA
LIBERTAD HUMANA, vale decir SOCIAL; por lo demas la tnica
posible, La libentad ‘*‘natural”, porque aboga Marcuse, es la que
tienen los seres irracionales. ;Y podria el sefior Marcuse siquiera
compararla con la mas menguada libertad que gozd el hombre er
sus estados mas primitivos? :

Este autor especula —;de buena ¢ mala fe?—, con el plantea-
miento de Marx, relativo al ‘‘reino de la libertad” en la futura so-
ciedad comunista: ‘“‘Esta formula —dice—, no tiene nada de socia-
lista o comunista, mientras el trabajo ‘‘segim su capacidad” conti-
nie siendo trabajo realizado dentro del “reino de la necesidad’, esto
es, mientras*no constituya todavia el libre despliegue de las faculta-
des humanas’.33

En efecto —le responde Marx—, el reino de la libertad solo
emp'eza alli donde termina el trabajo impuesto por la necesidad y
la coaccion de los fines externos... La libertad, en este terreno
s6lo puede consistic en que el hombre socializado, los productores
asociados, regulen racionalmente su intercambio de materias con la
naturaleza, lo pongan bajo su control comim en vez de dejarse do-
minar por él, como por un poder ciego.., Pero, con.todo ello,
siempre seguira siendo éste un reino de la necesidad. Al otro lado
de sus fronteras comienza el despliegue de las fuerzas humanas que
se considera como fim, en si, el verdadero reino de la libertad, que
sig gmbargo florece tomando como base aquel reino de la nece-
sidad” .34

Nos parece que esta suficientemente claro ei papel de la obli-
gada transicién hacia el reino de la libertad de la sociedad socia-
lista. ;No cree el sefior Marcuse, que en este caso esta exigiendo
quemar etapas, en vez de hacer un analisis de! ambito de libertad
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que tiene el hombre en una sociedad socialis i0
la sociedad capitalista? Serfa mas proveohostg ;nsg.)ir;"x.paramon '

Pero mas adelante, deja de parangonar las excelencias de la
teoria marxista con la nefasta ag»hcacic'm que de ella han hecho los
soviéticos, y dice: “El periodo heroico de la Revolucion Rusa po-
sela unos valores éticos y politicos netamente diferentes”.35 Y re-
Iigé?ndos_e al. “Cfodlgo Moral Soviético, del Programa del PCUS de
e afirma: “Estos principios banales no parecen expresar la idea

ur]laa moral nueva para una sociedad nueva.36 “, | Los valores
éneora.\s convergen a la subordinacién del placer al deber, el deber
o {)aoner .t%do ‘[oq_qqe se posee al servicio del Estado, del Partido y
ool (siome ?d_ A7 i...7 En el plano de su critica a la moral, hay
1 duda acapites que son de antologia, como por ejemplo:

La lucha contra la prostitucion, el adulterio, evoca las mismas
ggggasn ?tlcas que en Oc(‘icidente" (SIC)3%8 y repara a cada paeﬁ
E . €l enorme parecido que existe entre e Y “espirit
comqu.:sta; ydell ‘;]es;?iritu capi(%alista"-'“’, il b

ejando de lado la calidad de ‘“‘exégeta del marxismo’ i
Marpus:e._ es lamentable constatar, que gen su segundo TE(;)O %il gf)?gi
(soo:olog;c’o-wpol_]_mcasl abandone toda esa dignidad intelectual de
que parecia hacer gala en sus primeros trabajos. Nadie le puede
negar derecho para interpretar a su modo la doctrina de Sigmund
Freud. Todos -]os estudios sobre el pensamiento del creador del psi-
coanalisis seran mmportantes, pues pensamos que lo mas pc;s:'!tivo
gln su obra no ha sido ain _suficientemente aquilatado, incluso, por
3 marxismo. Disentimos, si, profundamente, del neofreudisme  de

arcuse, pero de nuestra parte es también una posicién licita que
gbrtlew posibilidades de una polémica, Empero, el pensamiento politico
t?bl arcuse no se merece e§to_, porque no aleanza un nivel respe-
able, En la derivacion de ‘“‘cientifico” a “politico”, evidentemente
haylmtencmnes. aviesas. No es que caigamos en prejuicios, pero
resu'tan muy stgmf:qa-hyos los efusivos agradecimientos que el se-
nor. Marcuse hace piiblicos a la Fundacién Rockefeller, que “hizo
posible” la redaccion y aparicién del libro”,40 asi como que fuese
funcionario del Departamento de Estado.

MARCUSE
Y LA
ULTRAIZQUIERDA

ERO hay también otro aspecto en el contenido y significacién de
la- obra de Marcuse, por demas curioso, y que debe hacernos
m;adltgr. Se trata de su coincidencia con los planteamientos de la
U tra1zqu1e_rgia. Aunque no es pada nuevo en el campo del revisio—
nismo marxista, una vez los extremos se tocan ;
"Veamos':. §
1. “La politica economistica” de los sindicatos, al conseguir seme—

DIECINUEVE

jante mejora, mantiene al proletariado como una clase explota-
da, sosteniendo con ello a la sociedad capitalista; pero al mismo
tiempo modifica la estructura social, en cuanto proporciona una
base para la “‘paz entre las clases”. Este cambio en la estructu-
ra social “desvia” al proletariado de su posicion historica ob-
jetiva... 11,

2, “..cuantos dirigentes politicos prefieren seguir, dia tras dia, la
vida del sindicalismo mundial o absorberse en los rodajes de las
mil y una ‘‘organizaciones internacionales democraticas” dedi-
cadas a mantenerse en vida'12.

El parrafo 1) pertenece a Marcuse, €l 2) a Regis Debray.

Archiconocidas son las tergiversaciones de la Ultraizquierda a :a
politica de coexistencia pacifica mantenida por los Estados socia-
listas; por ejemplo: “La politica de coexistencia entre las grandes
potencias, trasladada mecanicam2nte, comc ocurre en la practica,
al plano de la accion de los partidos revolucionarios que luchan en
el seno de los paises capitalistas, termina por desarmar ideologi-
camente a las masas, las confunde y las lleva a un peligroso es—
tilo de corciliacién con las clases antagonicas™¥3, ;Qué dice Mar-
cuse al respecto? “La Union Soviética debe mantener esta TRE-
GUA, utilizando los conflictos entre potencias imperialistas, evitan—
do una guerra con sus potencias, y desanimando los experimentos
revolucionarios en los paises adelantados”43. jMarcuse y ‘‘Punto
Final” de la mano!

La politica de unidad de accidn ae los partidos comunistas es
también otro de los flancos que recibe mas atagues de los “‘ultras™.
:Qué piensa de esto Marcuse?

“La reunion del proletariado con otros grupos sociales ‘‘amantes
de la paz”, significa el reconocimiento de la tendencia historica
subyacente. “La clase revolucionaria” asume los rasgos de un re-
formismo democratico45, “La nolitica del “frente tnico” pertene-
ce a la misma concepcion, Es dictada por las condiciones objetivas
del ‘‘capitalismo organizado”, el cual ha convertido en beneficiarios
de nueva prosperidad a amplios sectores de las clases trabaja—
doras’’16,

Y Debray parece completar la idea: ‘“‘...los partidos marxistas-
leninistas” que no cumplen su deber revolucionario se copstituyen
en un sindicato de intereses amenazados y estorban €l ascenso ine-
luctable de nuevas formas de organizacion revolucionaria'47, ~

Ahora, frente al ‘‘Poder Joven”, basado en un superado con-
cepto de lucha generacional y no de clases, las coincidencias son
tanto o mas evidentes.

Apunta Debray: “Los estudiantes estan en la vanguardia de la
revolucion en América Latina'48... y han tenido que cGesatar o mas
bien iniciar la forma mas alta de la lucha de clases'™9, Y Rudi
Dutschke, €l mas dilecto epigono de Marcuse, dice: “La formacion
de un nuevo movimiento revolucionario de las masas asalariadas
solo es posible mediante un desarrollo y expansion subversiva de
‘08 grupos que hoy estédn politizados. Los grupos politizados son hoy
los eslabones mas débiles del capitalismo en su ultima fase. Esos
eslabones son hoy las universidaces y escuelas''d?,

“La reconversion del Partido corre a pareja, pues, con su re-
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juvenecimiento., En América Latina existe un lazo profundo entre
biologia e ideologia”?!. Y aunque esta sustentacién biologista debie-
ra ser, por légica de Marcuse, pertenece en cambio a Debray.

Debemos concluir que sin lugar a dudas el paralelo entre el re-
volucionarismo marcusiano, financiado por los Rockefeller y el de
los ultras es innegable, Herbert Marcuse, hoy septuagenario, en los
anos 20, en Alemania, ensenaba ya en la Escuela de Consejos Obre-
ros la “revolucion violenta™ y atacaba las ideas de Lenin. Debe
hacernos meditar el hecho que aunque lo béasico de su ideario po-
litico ha variado muy poco haya terminaco entregandose en brazos
de los monopolios del dolar, ;Cabria preguntarse siquiera si el se-
nor Marcuse aspira sinceramente a la revolucion, a la liquidacion
gel podfr de sus actuales mecenas y a la real emancipacion del
ombrea?

LOS CONDIMENTOS
DE UNA TEORIA

ARCUSE incuestionablemente se deduce como un enemigo de la

revolucion, que desde posiciones pseudorreyolucionarias trata
de empujarla al despenadero para mantener a toGo trance el status.

: Es la nueva cara de la reaccion en €] plano intelectual. La tactica

resulta demasiado obvia,

El prestigio del marxismo ya no permite a nadie atacar la re-
volucion desde posturas antimarxistas. Resulta mucho mas ‘‘inteli-
gente” hacerlo disfrazado de ‘“‘marxista ortodoxo”, elogiando el
marxismo en los libros, cuando atn es inofensivo, cuando esti en
el plano de la teoria, pero atacéncolo cuando se lleva a .a prac-
tica, cuando se transforma en realidad, /

Las teorias pseudocientificas del sefior Marcuse tienen toda la
sal y la pimienta para condimentar la ideologia neocapitalista: tie-
nen la exaltacién de la juventud, de los instintos, la apologia de la
espontaneidad, y también la violencia y el sexo, como cualquier
“western” filmado en Hollywood, Ademas, dentro de este contexto
se puede dar la apariencia de “‘imparcialidad” atacando al propio
capital’smo, a “la sociedad de opulencia” y al caracter ‘‘unidimen-
sloél_r—l de Tos hombres que engendra, porque no le hace mal a
nadie.
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VEINTICINCO

EL CANON
DE LA CRITICA

NALIZAMOS la obra marcusiana tratando de remontarnos a las

fuentes verdaderas de sus concepciones filosoficas, sociologicas
y politicas. Nos instalamos en las lineas de desarrollo ideologico en
que se ubican sus trabajos,

El legado filosofico se halla en Hegel y Freud; en especial este
tltimo. En tal caracter, sus obras se transformaran en consulta
obligada para todo analisis que se desee hacer de las bases ted-
ricas implicitas en el psicoanalisis. Es la motivacion profunda que
recorre todos sus trabajos, en particular EROS Y CIVILIZACION
(UNA INVESTIGACION FILOSOFICA SOBRE FREUD) Joaquin
Mortiz, México, 1965; se encuesntra solervada en la coleccion de en-
sayos escritos entre 1934 y 1938 y titulaca CULTURA Y SOCIEDAD.
Sur, Buenos Aires, 1967; reaparece con mucha fu€rza en su obra
mas caracteristica EL. HOMBRE UNIDIMENSIONAL (ENSAYO SO-
BRE LA IDEOLOGIA DE LA SOCIEDAD INDUSTRIAL AVANZA-
DA), Joaguin Mortiz, 3? edicion, México, 1968 y en varios aspectos
de su problematica se continia en LA TOLERANCIA REPRESIVA,
*“Pensamiento Critico” N? 24, La Habana, 1969.

El analisis sociolégico se inscribe en la tematica de la Teoria de
la Sociedad Industrial iniciada por W. Rostow y Raymond Aron.
En este sentido, su punto de partida es inteéresante, en cuanto cri-
tica del capitalismo contemporaneo; tal vez éste sea el aspecto mas
valioso de su aporte. Pero Marcuse en LIBERTAD Y AGRESION
EN LA SOCIEDAD TECNOLOGICA, Siglo XXI, Meéxico, 1967 (que
aparece en el conjunto de ensayos de varios autores, titulado LA
SOCIEDAD INDUSTRIAL CONTEMPORANEA) niega capacidad re-
volucionaria al proletariado occidental por una supuesta integracién
al régimen capitalista, debida, segin su criterio, a la atomizacion
producida por la industria automatizada, a la expansion del consu-
mo y a la posibilidad de manipular su ideologia y sus necesidades
por parte de los centros de poder. Se halla, entonces, en una pro-
yeecion parecida a la de Paul Baran y Paul M. Sweezy con CAPI-
TAL MONOPOLISTA; a C. Wright Mills con LOS MARXISTAS, a
Frantz Fanon con LOS CONDENADOS DE LA TIERRA, e incluso,
a la actual direccién ael PC, Chino, todos los cuales, de una u otra
forma plantean que ahora el papel revolucionario fundamental ha
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pasado a otras manos, ya sea a los campesinos, o a la inteligencia,
o sea a los intelectuales, como lo afirma explicitamente Marcuse en
EL FIN DE LA UTOPIA, Latterza, Bari, 1968. En tanto socitlogo-
critico del fascismo, del militarismo y del burocratismo monopolis-
ta se ubica junto a Fromm, Adorno y Mpyrdal. o

En el examen politico su esfuerzo se traduce en una posicion
socialdemocrata reformista, que con RAZON Y REVOLUCION tien-
de a obscurecer la naturaleza revolucionaria de los MANUSCRITOS
DE 1844 de Carlos Marx, en cuanto se refiere a la misién histérica
de la clase obrera. J

Su concepcion freudiana del hombre es la que constituye el rit-
mo interior de la logica de su pensamiento: la exaltacion de lo ins-
tintivo y del inconsciente se traduce en la defensa de la esponta-
neidad como método de acecion. Espontaneidad que en estética lo
lleva a postular un nuevo surrealismo y en politica una vuelta al
anarquismo. al nivel de EL ESTADO Y LA ANARQUIA de Baku-
nin: Marcuse en entrevista a “‘Primera Plana” N® 362, Octubre,
1968:

“La imaginacion al poder, eso si que es revolucionario”
Entrevista de “L’Express” aparecida en ‘“El Mercurio” de
Valparaiso 22—XII—1968:

Marcuse: ‘‘Sabe Ud. muy bien que hay en el movimiento
estudiantil un elemento fuerte de anarquia. Muy fuerte. Y
esto es verdaderamente nuevo.

Periodista: ;Nueva, la anarquia?

Marcuse: En el movimiento revolucionario del Siglo XX creo
que es nueva. En todo caso, a esta escala, es nueva'.

Esta linea de desenvolvimiento tedrico se caracteriza por una
gran coherencia interna, sin premisas heterogéneas. Alguna afir-
macion de raigambre marxista se veria totalmente desfocada. Una
necesidad interna, una profunda trabazon interior, una fidelidad
absoluta, recorre el juego de los conceptos: el espontaneismo me-
todico justifica la exaltacion de la imaginacion y, a su turno, ésta
avala a aquél. Y ambos se ligan al surrealismo y a la pretendida
uanidad de Marx y Anaré Breton, que en cuanto a rechazo de la
organizac’on es definida por Marcuse como €l anti-Lenin:

“La espontaneidad no basta, también es necesaria una organi-
zacion. Pero un nuevo tipo de organizacion, muy flexible, que no
imponga principios rigurosos, que sea permeable al movimiento y a
las iniciativas. Una organizacion sin los ‘‘jefes’’ de los viejos par-
tidos o agrupaciones politicas. Este punto es de suma importancia.
Los lideres de hoy son los productos de la publicidad, En el movi-
miento actual no hay lideres como los hubo, por ejemplo, en la
révolucion bolchevique.

Pericdista: ;El anti-Lenin?

Marcuse: “‘Si. Cohn Bendit, por otra parte, ha hecho una critica
severa del marxismo leninismo, sobre esta base” (En ‘“Primera
Plana’, Id.). : i1 .

—;Y por su libro, digame, ha recibido Ud. mucho dinero?

—*“Daniel Cohn Bendit: 10.000 dolares por Francia” (“El Joven
Cohn Bendit expone su credo” en Revista del Ministerio de Edu-
cacién, p. 155, N¢ 15, mayo 1969; Santiago de Chile).
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Es decir, el anti-Lenin recibe, sélo por Francia, cien millones
de pesos por un folleto de escasa circulacion.

“Periodista.— ;Como se sitia Ud. mismo respecto a la revolu-

¢ion munaial de los estudiantes?

“Marcuse: La respuesta es muy simple. Me siento solidario con
€l movimiento de los ‘“‘estudiantes coléricos’”, pero en ningin momen—
to he sido su portavoz. FUERON LA PUBLICIDAD Y LA PRENSA
QUIENES ME ADJUDICARON EL TITULO E HICIERON DE MI
UNA MERCADERIA DE GRAN VENTA" (En “El Mercurio’ de
Valparaiso, Id.).

Y en cuanto se refiere a su ubicacién politica-filosofica:

Pierre Viansson Ponté: ‘Lo citan a usted junto con Marx y
Mao. Cuando se habla de las “tres M”, ;cual es su reaccion?

Marcuse: No comprendo. Estudié mucho la obra de Marx. ;Pe-
ro Mao? Es cierto que actualmente cualquier marxista que no sea
comunista de obediencia estricta, es maoista, Siempre persé que ha-
bia una alternativa y no retuve en mis libros la antigua ideologia
marxista"” (Revista del Ministerio de Educacion, Id.).

No comprende por qué la publicidad lo junta a Mao. De Marx
no retuvo en sus libros su “‘antigua” ideologia. ;Qué resta entonces
de las tres M? Marcuse y solo Marcuse. ;Pero, qué hay detras de

_Marcuse?

Mas, se trata de ir mas alla incluso de lo que el mismo Mar-
cuse piensa de si mismo. Se trata de comprenderlo y de superarlo,
y para cumplir estos objetivos hay que develar lo que esconde ‘‘la
publicidad y la prensa”, hay que mirar su cara oculta. Encaminé-
moncs hacia esta meta.

EROS Y
CIVILIZACION

S el fundamento mismo ce foda su concepcion tedrica, En ella
estda muy clara la influencia de Freud.

No es nuestra tarea entrar a su analisis pormenorizado: Solo
queremos establecer bases para su futuro examen marxista, que es-
ta por hacerse: Hipostasis de Conceptos: se sustantivan las ideas,
los simbolos, los mitos; cobran vida propia y determinan a su crea-
dor, vale decir, al hombre mismo. Sucede algo parecido a la rela-
cién Hegel-Tdea Absoluta: “El principio de la realidad invalida el
principio del placer” (p. 29); es decir, ‘el ego’’ niega el ia, Al
“superego” freudiano se le suma el “‘superid” de Charles Odier y
€l ‘“‘preego’” de Loenwald,

“Eros crea la cultura mediante su lucha con el instinto de la
muerte” (p. 120) Eros lucha con Tanatos, pero ambos confluyen €n
€l Nirvana, donde se produce “la aterradora convergencia del pla-
cer y de la muerte” (p, 41). Vuelven a vivir también Prometeo,
Edipec, Pandora, Orfeo, Narciso.

Su Analisis Antropolégico coincide con la Ideologia Religiosa:
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“El padre original monopolizaba el poder y el placer y obligaba a
la reanunciacién a los hijos” (p. 31). Mas éstos se insubordinan y
lo matan. Se establece asi la sigulente vision antropologica: Des—
potismo patriarcal original—parricidio—sentido de culpa o pecado
original en la concepcion cristiana, qué segin la moderna teologia
ya no se define como mancha, sino como un desgarramiento inte—

rior, intrinseco al hombre; un algo parecido a como la enajenacion

seria para los marxistas. Mas, en ambos casos se olvida la dife-
rencia radical: la alienacién no es un fenomeno instintual, proplo
de la naturaleza humana, sino resultante de una deferminada for-
ma Ge sociedad. Profundizando en la vision antropologica, nos pre-
guntamos, jpero, es que hubo alguna vez un padre original? La res-
puesta es categorica: No.

La otra posibilidad es recaer en soluciones de tipo robinsonadas
como lo hace Marcuse o en recrear la fabula de Adan y Eva, ‘el
padre original,

Este mismo origen creemos enconirar en su concepto de ftra-
bajo, que en mucho recoge la ‘‘maldicion” biblica, al considerarlo
como sinonimo de fatiga, radicalmente opuesto al juego como gozo
y en su renuncia a ver en el trabajo liberado de la explotacion a
la actividad humana por excelencia.

La Vida es dirigida por los Instintes: Se evalian como ‘“‘una
fuerza determinante que otorga al proceso de la vida una direceion
definida’ (p. 42), pasandose por sobre la propia nocion freudiana
da= trub, como impulso que esta sujeto a modificaciones histéricas,
esto es, sociales.

La sobrestimacién de lo instintivo se fraduce en una toma de
posicion conservadara. Y no solo conservadora, sino también pesi-
mista e irracionalista: “El suceso sorprendente y perturbador es el
descubrimiento de la fundamental tendencia regresiva o ‘‘conserva-
dora''~de toda la vida instintiva” (p. 39). Y la conclusion sociolagica
no puede ser mas desconsoladora: ‘“‘los sucesos de los altimos anos

refutan todo optimismo™ (p. 13). Y més adelante, insiste: “La adhe-

rencia a un status quo es implantada en la estructura instintiva. El
individuo llega a ser instintivamente reaccionario tanto en el sen—
tido literal como en el figurative” (p. 48). El rechazo al cambio
consciente es absoluto: se manifiesta hasta en estética: “También
en este aspecto lo racional y el mal son inseparables” (El Hombre
Unidimensional, p. 86).

El rechazo al cambio, e incluso a la posibilidad del cambio
consciente, la repulsion de la revolucion, de ahora en adelante, se-
ra una constante esencial en €l pensamiento politico de Marcuse:
la proyeccion de su pensar teérico continia asi: exaltacion del ins-
tinto y de lo inconsciente-espontanefsmo e irracionalismo metodicos—
rechazo de la organizacién-la salida de la situacion: se determina
como sn salida o como Utopia. A pesar de esta toma de posicion

Conservadora existen Descripciones Correctas en su examen, €n

particular de las nuevas alienaciones creadas en la sociedad capi-
talista desarrollada: crea normas de conformismo y de rebelion
(hippies), el discurso llega a ser clisé, las comodidades devienen
el fin de la existencia, se vive para el consumo, en todos aquellos
estratos sociales prisioneros de la publicidad monopolista.

VEINTINUEVE

EL MITO
DE MARCUSE

OR qué se mantienen sus ideas? ;Por qué se difunden? Aunque

junto a la expansidn de las posiciones marcusianas ha ido la
critica marxista y a pesar de que muchos de los dirigentes estu-
diantiles anarquistas de Europa hoy lo rechazan. ;Qué explica su
persistencia? ;Por qué ha comenzado a llegar a América Latina y
especificamente a las universidades? ;Cuales son las caracteristicas
de su pensar?

I, POLARIDADES EXTREMAS: Todo o nada. Insiste en la madu-
racion objetiva de la sociedad capitalista para el socialismo, y, al
m:smo tiempo, expresa la conviccion de que este tipo de sociedad
ha perfeccionado tanto su dominio politico que alejara, para siem-
pre, la posibilidad de concretar la maduracion de las fuerzas sub-
Jetivas capaces de hacer la revolucion: En la pag. 63 de LA SOCIE-
DAD INDUSTRIAL CONTEMPORANEA: ‘“afirmo que el desarrollo
en los Estados Unidos bien puede servir como modelo a los paises
capifalistas mas atrasados.

Y en “Primera Plana”, pag, 42: Periodista: ;Cree usted posible
una revolucion en los Estados Unidos?

Marcuse:  Definitivamente no. Es imposible”,

Estas polaridades extremas de su analisis sociolégico funda-
mentan en el plano politico la opcion anarguista del todo o nada
(cuyo resultado concreto ha sido siempre nada) explican el interés
critico que le demuestra el Movimiento Comunista Internacional.

Il Tiene una PROBLEMATICA ORIGINAL: Es el critico de la *‘de-
mocracia” manipulada, que, en tanto referida al Capitalismo Mo-
nopolista de Estado, es su aporte mas propio y fecundo: manipu=-
lacian totalitaria de las necesidades, del trabajo, del tiempo libre,
de los comportamientos politicos dirigidos, de la ciencia y de la
cultura; de la desublimacion represiva de la libido puesta al servi-
cio del consumo; de la sociedad que ha hecho florecer la miseria
en el marco d= una produccion ilimitada; de la represion y opresion
capitalista del lenguaje, de la ciencia y de la técnica. Esta proble-
matica supervalora el rol social del trabajo intelectual exclusivo,
lo gque en parte viene a explicar la atraccion que hacia ella demues—
tran los universitarios y los sectores intelectuales ligados mas di-
rectamente a la produccion, pero al mismo tiempo Marcuse lo de-
fine como una funclén subordinada al capital monopolista.

11l. SU ANALISIS ES PRE-MARXISTA: Reemplaza las categorias
del analisis social marxista por otras extraidas del inagotable ar-
senal hegeliano, como el concepto de totalidad, sin contradicciones,
que subyace en su creencia de que la clase obrera se habria in-
tegrado al sistema: En EL HOMBRE UNIDIMENSIONAL pag. 16
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establece: “La sociedad industrial moderna es la identidad total de
estos opuestos”, conclusibn a la que no podia dejar de llegar dada
su conviccién de que “la contradiccion es la obra del Logos" (id.,
p. 87): vale decir, ve a los contrarios no como una dialéctica
real, sino como una mera construccion teérica y de ahi que des-
vanezca a los obreros, a los portadores de la negatividad en el
capitalismo. De ahi también que su exposicion de la dialéctica del
sefior y del siervo, se difume en un esteticista Gran Rechazo, reste
como expresién de un deseo sin base histérica y cientifica: en EL
FIN DE LA IDEOLOGIA, p. Tl, se pregunta: “Si excluyo de mis
argumentos todo razonamiento humanitario, jen base a qué puedo
oponerme al sistema capifalista avanzado?".

Asi como no ve en la clase obrera al contradictor fundamental
del capitalismo; del mismo modo no ve el cambio de esta organiza-
cidbn social en base a las ciencias: economia, filosofia, historia ¥
politica; ni en base a la accién, a la accién de clase, de clase orga-
nizada y consciente que se llega a expresar en Partido.

De ahi gue no temamos equivocarnos si sefalamos que Marcu-
se, desde el punto de vista politico y tedrico, (y excluida su propia
afirmacion de no haber tomado en cuenta a Marx en la elaboracion
de sus obras) NO ES MARXISTA, aunque ‘“‘Primera Plana’ lo de-
fina como ‘“‘tedrico marxista corregido por el surrealismo’. Cual
sea la opinion de los surrealistas mo nos corresponde a mnosotros
decirla.

Afirmamos que su andlisis es pre-marxista porque saca la con-
tradiccion primera de la sociedad, la lucha de explotados y explo-
tadores, y, la rebaja a un mero nivel biologico. Por eso, en su
concepcion, la liberacion humana tiene como punto de partida la
liberacion de la instintualidad reprimida; categoria central de su
pensamiento que lo releva del empleo del método social marxista.
Ya no son divididos los hombres segin la clase a que pertenecen
sino se crea una categoria de orden biologico, que aparentemente
eng'oba en conjunto a la sociedad capitalista y socialista: la socie-
dad represiva, que viene a corresponder a otra, de raigambre social,
gue cumple el mismo fin: el concepto de sociedad industrial o so-
ciedad teenolégica. d

IV ROL DE LOS INTELECTUALES: en la concepcion marcusia-
na son los que pueden unir el dato parcial, inmediato, con la tota—
lidad que lo sostiene; son los que trascienden el dato particular y
ilegan hasta la “razén positiva” total, hasta la realidad constituida
y de ella deducen la necesidad de cambiarla. Pero se encuentran
presos de un circulo vicioso: ‘‘para desarrollar las nuevas necesi-
dades revolucionarias deben ser removidos los mecanismos que tien-
den a reproducir lo viejo, lo que presupone a su vez la necesidad
de esta remocion preliminar” FIN DE LA UTOPIA, p. 30. Es decir,
el papel de los intelectuales, y la propia critica de Marcuse, se pre-
senta como toma de conciencia de los mecanismos alienantes del
sistema pero inserto en el Ambito del sistema mismo, con lo cual
transforma en ilusorio el GRAN RECHAZO a la contestacion, al
‘“‘cuestionamiento” del régimen: lo revela como una nueva utopia,
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generada por el propio sistema, para perdurar. Mas, a pesar del
caricter contradictorio de su concepcién en torno a los intelectua—
les, Marcuse no Geja de sefialar un hecho nuevo, que es tarea a
cumplir por el movimiento obrero: la necesidad de comprender las
nuevas cualidades del intelectual de esta época de revolucién cien-
tifico-técnica. En la alta tribuna de la Conferencia de Mosct, el 7
de junio de 1969, sefial6 Leonid Brezhnev: “Hoy se plantean de mo—
do nuevo muchas cuestiones del trabajo con la intelectualidad, so-
bre todo con la parte que esta ocupada junto con la clase obrera en
la industria y es explotada cada vez mas. Se difunden mas y mas
ias profesiones que exigen trabajo mental. La intelectualidad téc-
nico-ingeniera de los paises capitalistas hoy se forma no sélo con
representantes de la burguesia, sino también de las capas medias
v. en particular, con representanteés de los trabajadores. Todo esto

cambia en un grado considerable la actitud de la intelectualidad

hacia el régimen capitalista y acerca sus intereses a los de la cla—
se obrera’.

V REFLECTA LA CONCIENCIA ESPONTANEA DE NUEVOS
SECTORES QUE SE SUMAN A LA LUCHA o a la participacién so-
cial y que no rebasan el punto de vista liberal-democratico burgués
0 que siguen amarrados a aspiraciones utépicas propias de la civi-
lizacién burguesa, y del pensamiento de Marcuse. Esto quiere de-
cir que la formulacién leninista de ;QUE HACER?, en el sentido
que el mismo proletariado no puede ir mas alla del economismo en
la elaboracion de una ‘“‘conciencia espontanea’, dentro del ciclo de
produccion del capital, es totalmente aplicable a aquellos sectores
de capas medias que, determinados por los pequefios circulos en que
conviven directamente, no pasan mas alla de una filosofia critica
]Ihergl—burguesa v que toma como canon de combate la accion es-
pontanea de grupos peguefios (‘‘los héroes”) que se levantan aira-
dos. El pasajero resurgimiento de tendencias anarquizantes tiene
una base objetiva: es la incorporacién, en los distintos paises ca-
pitalistas, de nuevos sectores medios a la vida social, nuevos sec-
tores que ain no han accedido al marxismo; mas también nuevos
sectores a los cuales ain no hemos llegado nosotros. Ademas, debe-
mos considerar dos factores que también- actan en un sentido con-
trarlp a la influencia del marxismo y de la clase obrera: en nues-
tra época tiene una influencia pesante la exaltacion del anarquismo,
de algunas formas trotskistas inherentes y del antisovietismo Ge que
hacen gala los actuales dirigentes del PC de China y también esta
el hecho que influir con el ultraizquierdismo, sobre las conciencias
de las nuevas masas que se levantan a la lucha, es una tarea per—
manente para la reaccién internacional, con el objeto de aislar ideo-
logica y politicamente a la clase obrera,

Mas, por sobre estos factores negativos, resalta el hecho que
hay una realidad nueva, en la cual, nosotros, por nuestras insufi-
ciéncias dejamos espacios en blanco. ;Cuales son los espacios que
nosotros no ocupamos y que dejamos abiertos a la penetracion de
las ideas marcusianas? ;Qué explica que un idedlogo del capitalis-
mo avanzgdo empiece a tener influencia en ciertos sectores medios
de los paises subdesarrollados? Mas alla de ‘““las tres M (de las
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cuales &l mismo se desliga), mas alla de su foto junto a la del Che
(que €l mismo mo comprende por qué las ponen juntas), mas alla
de su difusibn por “la publicidad”, estan nuestras insuficieéncias
teéricas, al no criticarlo mas a fondo y no ofrecer respuestas mas
fundadas que las suyas. AGn no existe una sociologia marxista del
capitalismo maduro, del capitalismo monopolista de Estado y de su
man‘pulacién de la ciencia y de la calificacién cultural profesional
en el ciclo Ge reproduccion capitalista. El estudio marxista de la
esonomia subdesarrollada, desenvolviéndose en la esfera ‘neocapita-
lista recién comienza y la requiere urgentemente la propia comple-
jidad del problema: complica el analisis la coexistencia de diversas
man:festaciones econémicas pertenecientes a distintas formaciones

‘sociales: en los campos hay resabios feudales e incluso de comuni-

dades primitivas; en las riquezas mineras existe una profunda pe-

netracion imperialista y en algunas ciudades hasta aparecen rasgos

del capitalismo monopolista de Estado, por un lado v de interven—
citn estatal progresista en la economia por otro, y todo esto dentro
de una economia capitalista en desarrollo contenido.

Mas, sobre la base de este propio desenvolvimiento econdmico,
de la afirmacion de la clase obrera como clase distinta a todas las
demas, de su creciente agilidad para captar aliados en la lucha se
va produciendo una dialéctica de permanencia y transitoriedad en
el pensamiento de estos nuevos sectores que acceden a la lucha,
aue. sumado a la lucha ideolégica que nosotros realizamos, indican
que la influencia de Marcuse sera pasajera,

VI. SU INFLUENCIA SERA TRANSITORIA.— La idea marcusia-
na de que en los paises capitalistas desarrollados la clase obrera
estaria integrada al sistema se ha generalizado, por estas tierras,

_a todo el capitalismo. Es la base ideologica que sirve de funda-

mento a todas las tentativas de antagonizar la clase obrera y los
estudiantes, la clase obrera y los campesinos, etc. Pero. en la me-
dida de nuestra accién y de la participacion masiva de estos sec-
tores medios en las luchas sociales, sectores ya importantes han
I'egado a comprender que en la clase obrera tienen un aliado poli-
tico. al cual recurren objetivamente cuando a su lucha contra el
autoritarismo académico les responde el avtoritavismo del capital:
de aqui nace también el planteamieito del cuestionamiento del sis-
tema. Y, cuando masas estudiantiles o de las capas medias han lle-
gado masivamente a este grado de conciencia, Marcuse ya no les
sirve y lo olvidan. Es el propio Cohn Bendit quien responde: “"Mar-
cuse, ;quién es Marcuse? (Rev. Ministerio de Educacién, p. 156).
Pero, este ‘‘no servirles ya" no es signo automatico de que aprehen-
dan el marxismo y su analisis social. Llegaran a él, y la transito-
riedad de Marcuse sera definitiva, en la misma medida en que
comprenaamos sus inquietudes, sus nuevas cualidades, les demos
una respuesta valida y contribuyamos a organizar su lucha practi-
ca en torno a la clase obrera.

¢SOCIEDAD INDUSTRIAL?
¢SOCIEDAD TECNOLOGICA?

EN el ensayo LIBERTAD Y AGRESION EN LA SOCIEDAD TEC-
v NOLOGICA p. 51 define su concepto de sociedad tecnologica:
aquella que se caracteriza por la automatizacion progresiva del
aparato material e intelectual que regula la produccion, la distri-
bucion y el consumo, es decir, un aparato que se extiende tanto a
las esferas publicas de la existencia como a las privadas, tanto al
dominio cultural como al economico y politico; en otras palabras,
es un aparato total”. Si la referimos a los paises capitalistas desa-
rrollados, la descripcion marcusiana trasluce a la categoria hege-
ha'n_a de totalidaq, sin contradicciones. Se trata de una demostracion
critica, pero que, como se mantiene separada de las masas prole-
tarias, no ve al antagonista fundamental del sistema, se mantiene
aislada, en una torre de marfil, no se encarna en la lucha de una
clase y de ahi que, a pesar de su tono critico, permanezca en un
rango de intrascendencia social y adquiera el caracter de una vaga
aspiracion utopica, de raiz idealista y no contribuya a cambiar la
situacion. Es este el sentido fundamental de nuestra critica. Es des—
de el punto de vista de la Undécima Tesis de Marx sobre Feuer—
b‘ach que rechazamos la construccién teérica de Marcuse: “Los fi-
losofos sélo han interpretado al mundo; pero después de esto im-
porta transformarlo”, Y Marcuse mnos presenta la imagen de una
sociedad tecnologica” perenne, inmutable. Y no nos podia ofrecer
otra imagen dada la mision que él otorga al filésofo en EL HOM-
BRE UNIDIMENSIONAL, p. 202: “El filosofo no es un médico; su
tarea no es curar individuos, sino comprender el mundo en que
viven''; esto es, no se plantea, precisamente, la transformacion del

& mundo en que viven los individuos.

Pero, si deseamos ser fieles al método critico de Marx y de
Lenin, necesariamente debemos senalar, jurto a sus limitaciones,
los aportes que entrega su interpretacion del mundo capitalista
avapzado:' 1.— El capitalismo monopolista de Estado (en su len-
guaje: la sociedad industrial o tecnolégica), puede disfrazar sus
contradicciones interras; 2.— Puede aumentar las dificultades para
que las masas tomen conciencia de ellas. 3— A un ahondamients
de las contradicciones objetivas puede no corresponder un creci-
miento de la conciencia masiva de esas mismas cortradicciones

} El problema es que Marcuse sehala estos procesos como ocu-
rriendo fatalmente, sin que ninguna fuerza se les oponga o se les
pueda oponer, En este aspecto se contrapone directamente a la ca-
tegoria ’lemnlsta del Capitalismo Monopolista de Estado, con la cual
él definia la tendenci# al dominio total que caracteriza a los mono-
pohp:s en el poder, o sea, al imperialismo. Pero, este afan de domi-
nacion total es solo una tendencia, por 1o menos en lo que se refie-
re a los niveles politico y cultural, porque la clase obrera perma-
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nece distinta, elabora su ideologia y crea su partido, ain en los pro-
pios EE.UU, :

La descripcion marcusiana de la ‘“‘sociedad industrial” perma-
nece inserta dentro del sistema que dice combatir, ro sélo porque
el mismo nombre de ‘‘sociedad tecnologica” o ‘‘incustrial”, sirve
de disfraz discursivo del propio concepto de capitalismo y de im-
perialismo, que esta ausente de sus paginas, sino dado el hecho
que, por centrar su examen en la individualidad del hombre-consu-
midor y comprador, su critica no va a los fundamentos del régimen,
sino que permanece en el nivel emocional-axiologico. Y desde esta
perspectiva es imposible llegar a justificar cientificamente el cam-
bio, la revolucion. Esta perspectiva acientifica es la que lo hace ver
a los paises capitalistas avanzados, y especialmente a EE.UU.. co-
mo una sociedad tecnologica homogénea. Pero, ;hasta donde es
homogérea ;la sociedad tecnolégica? Y remitdmonos a su ejemplo
mas fuerte: los propios Estados Unidos. Dejando de lado el hecho
real que el desarrollo imperialista de EE.UU, tiene rasgos particu-
lares —entre otros el caso es que de una u otra manera explota
también a todos los demas paises imperialistas de la actualidad—,
nos preguntamos, pero ;es que Estados Unidos es una sociedad ho-
mogénea? El 20% de su poblacion (40 millones de personas) d.ispon_en
de ur ingreso familiar inferior al que el Bureau of Labor Statistics
establece como minimo para un nivel de vida ‘“modesto pero decen-
te”. La situacion se complica si consideramos que, en la poblacién
de color este indice sube al 41%. Ademas, no puede dejar de sefa-
larse el fendmeno que permanece una alta cesantia, oscilando en-
tre 45 y 5 millones de cesantes absolutos, con agudos déficit de
vivienda, asistencia médica, educacién, dentro de un clima de aguda
diseriminacién racial y salarial y en el marco de una militarizacién
creciente de la economia. Incluso en estos afios, se ha agudizado el
proceso, llamado por André Gorz, de ‘‘colonialismo interior”, es
cecir, que la acumulacior capitalista en ciertas regiones del pais
(el Noreste), tiene su contrapartida en el empobrecimiento de otras
regiones (el Sur tradicional). Pero, este no es un proceso distintivo
=6lo de los EE.UU.; se produce en casi todos los paises capitalistas
desarrollados: asi se ve en la relacion Paris-Corcega; en los casos
de! Sur y de Sicilia en Italia; asi ocurre en la relacion Irglaterra-
Norte de Escocia-Norte d= Irlanda y Gales.

Mas, a pesar de estos hechos, que debemos suponer conocidos
por Marcuse, éste afirma la homogeneidad Gel régimen no soélo al
rivel practico, de la realidad concreta, sino que va mas alla. La
transforma en una racionalidad estable y permanerte. En EL HOM-
BRE UNIDIMENSIONAL p. 19 afirma: “La razon tecnolégica se ha
hecho razon politica”, aunque, a su turno, critico a Weber por con-
fundir la razon tecnologica general con la Tazon capitalista. Pero,
en ultimo andlisis, ;es que existe una razon tecnologica? Nos pa-
rece que no. Lo que sucede en la vida real :de los paises capita—
listas es que la razon politica (de clase y de clase dominante) se
traduce en el uso de las tecnologias para dar bienestar solo a las
minorias, o a determinadas areas de cada pais capitalista. Areas

TR W

TREINTA Y CINCO

gue se atribuyen al resto de la sociedad en una vision homogenei-
zadora, que oculta realidades sociales distintas.

Mas, se podria argilir que la ‘‘sociedad tecnolégica” es homo-
gérea, sin contradicciones, por lo menos en esas areas privilegia—
das. Introduzcamonos en ellas. ;Tal vez en ellas se ha integrado
la clase obrera? ;Se ha hecho una con la Sociedad Tecnolégica?,
;vale decir con el Capitalismo Monopolista de Estado?

¢INTEGRACION
AL SISTEMA?

TAMBIEN es en LIBERTAD Y AGRESION EN LA SOCIEDAD
TECNOLOGICA donde con mayor vehemencia Marcuse se ex—
playa en torno a este concepto. Su razoramiento es el siguiente:
“No solo es la aristocracia del trabajo la que coopera, sino tam-
bién la masa” (p. 80); lo que se produciria por ** la integracion de
las clases trabajadoras a un sistema contra el cual lucharon ante-
riormente” (p. 57); *‘con la colaboracion, si no es que la co-
lusién, * ampliamenrte extendida, entre el sindicato y la empresa”
(p. 57). La conclusion es tajante: se ha producido también “la in-
tegracion de la oposicion politica” (p. 52), porque en la sociedad
tecnologica la dominacion ‘‘tiene lugar en una forma que no es
terrorista sino democratica y pluralista y se realiza sobre la base
de ura productividad superabundante que permite a la sociedad el
mejoramiento del nivel de vida a un estrato mayor de la poblacion”
(p. 56). De ahi que en EL HOMBRE UNIDIMENSIONAL plantee
(p. 14): “La sociedad contemporanea parece ser capaz de contener
la posibilidad de un cambio social”.
~ La base de esta argumentacion es: como se ha producido la
integracion de la clase obrera al sistema no hay cambio o posibi-
lidad de cambio. ;Cual es la realidad concreta atn en las areas
privilegiadas del murdo capitalista? ’

A pesar de los mayores salarios que perciben capas numero-
sas de trabajadores, pervive, también en estas éreas, la explota-
cion capitalista, sea cual sea el nivel dp los salarios, porque mien—
fras mayor es la riqueza que producen menor es el porcentaje de
su participacion en ella; se agudiza la subordinacion, colectiva e
individual de los obreros, en el marco de la dominacion Gel capital
que llega hasta a crear policias particulares; la condicion ‘“‘obre-
ra”’ se hace cada dia mas intolerable por la profundizacién de la
enajenacion del trabajo humano que se reduce a simple mercancia
depreciada; la maquinacion y la automatizacion conllevar, en el
capitalismo, una negacion absoluta a todo derecho del obrero a un
poder de Gecision real sobre las condiciones en que trabaja.

Mas, es también de los inmensos complejos industriales creados
por el capitalismo contemporareo que surge la esperanza del cam-—
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bio. La agrupacion de miles de obreros crea la base objetiva de su
accion colectiva y organizada, ya sea para luchar por una reivin-
dicaciéon inmediata, para participar en las luchas politicas o para

cuestionar verdaderamente el sistema, aprehendiendo su propia

ideologia y creando su Partido. Desae el momento que la clase obre-
ra aprehende su ideologia y crea su partido el peligro de integra-
cior, el riesgo de integracion pierde su base objetiva. Y el universo
unidimensional, el hombre enteramente manipulado, permanece co-
mo una abstraccion. Se yergue el hombre real, el trabajador, el que
siempre protesta, atn inconscientemente. Es el que deviene. Y de
un modo conscierte se hace presente en actitud revolucionaria. Son
los millones de obreros que paran cada afio, ain en las areas pri-
vilegiadas el mundo capitalista, siguiendo este indice:

1965: 37 millones de huelguistas
' ”

1966: 45 A ;
1967: ~ 47 [ o &
1968: 57 4 o 72

Solo en los paises capitalistas desarrollacos hubo, entre 1946 y
111%0' 150 millones de huelguistas; y en el lapso 1960 a 1968, 300 mi-

ones.

Si ademas consideramos que ya no hay pais del murdo capita—
lista en que no existe una vanguardia politica de la clase obrera,
que lucha por el cambio de régimen, observaremos que “la integra—
cion” no pasa de ser una afirmacién sin base real de masas, aun-
que detras de ella yazga una cierta realidad, referida a sectores
ae la aristoeracia obrera y a aquellos trabajadores que atn no ‘se
liberar del economismo y del reformismo, que de alguna manera
“gozan” del festin de los monopolios, aunque no por eso dejan de
explotarlos también a ellos.

. El rechazo de la integracion al sistema se encuentra en la lu-
cha de la clase obrera, de los trabajadores, de la juventud, de los
estudiantes y obedece ademas a una razon objetiva: permanece en
los trusts el ansia por la ganancia monopolista que los impulsa a
una explotacion cada vez mayor de los pueblos toaos, de sus paises
vy de aquellos que les son dependientes economicamente. Con este
fin se crear' los consorcios gigantescos que ponen a la Nacion a su
servicio. Segin el senador Hart, presidente de la Subcomision Anti-
trusts del Senado de EE. UU., menos de 200 corporaciones contro—
lan en la actualidad el 60% de la produccién industrial total del
pais, desde la pasta dentifrica a las naves césmicas. Y por el otro
lado, las inversiores norteamericanas en el extranjero, que en 1939
totalizaban 15 mil millones de délares, ascienden hoy, 1969, a mas
de 100 mil millones de ddlares. Existe en €l corazon interior del
monopolio un horror panico a compartir, solo vive para acumular.
Repugna objetivamente de integrarse a otros, pero, para defender
su condicior, crea, a través de miltiples idedlogos burgueses, Ia
idea de la integracién social, que conlleva el planteamiento de la
imposibilidad de la revolucién de nuestra época, afirmacion que ha-
ce suya Marcuse al formular su concepto de revolucion.

TREINTA Y SIETE
N ;

S

SU CONCEPTO
DE REVOLUCION

EGUN Marcuse la “‘revolucion es un concepto preindustrial y pre-

tecnologico; el hecho de que revolucién algura haya tenido éxi-
to en ningan pais tecnologicamente avanzado no es un accidente
histérico. ;Por qué? Porque el concepto de revolucion supone la
existencia de necesidad wvital de revolucion, la necesidad vital de
cambio o abolicion de un sistema social que se ha vuelto. intolera—
ble, (“LIBERTAD Y REPRESION EN LA SOCIEDAD TECNOLOGI-
CA”, p. 70), y por eso, él plantea que ahora la lucha fundamental
“c‘prr'esponde, a nivel internacional, a la lucha de los pueblos que
“tienen” y de los que “no tiener” (Id, p. 80).

:Qué significan estos planteamientos? Se quiere decir que la re-

volucién no se daria en las sociedades capitalistas desarrolladas y -

el_ argumento basico lo funda Marcuse en el hecho que la revolu-
cion atn no se ha dado ern paises de capitalismo avanzado. Tal ba-
se falla por el desconocimiento de Gos “accidentes historicos”: el
{riunfo del socialismo en la Reptiblica Democratica Alemana y en
Checoslovaquia, que ya eran paises industrialmente avanzados an-
tes de que sus clases obreras llegaran al poder, Pero, atn hacierdo
abstraccion de estos dos casos, la negacion marcusiana de la revo-
lucion se sigue estableciendo como una peticion de principio: la re-
volucién no se hard, porque no se ha hecho. Y es el caso que el
marxiemo trabajo sélo con la posibilidad tedrica durante 69 afios,
desde 1848 (“*Manifiesto” y Revoluciores) hasta el 7 de noviembre
de 1917 en que la clase obrera rusa conquista el poder. Durante
todos estos anos lo fundamental estribaba en si su analisis era co—
rrecto o no. La Revolucion de Octubre dio la prueba concluyente.
Una opinion parecida a la de Marcuse sostiene André Gorz em su
ensayo EL COLONIALISMO POR DENTRO Y POR FUERA, que
aparece en el conjunto de ensayos LA SOCIEDAD INDUSTRIAL
CONTEMPORANEA, p. 187: “el hecho que el capitalismo no haya
sido vencido hasta ahora en ningin pais desarrollado y que su de-
rrota no esté er perspectiva en ninguno de ellos..”. Otra peticion
de principio, solo que al revés: la revolucién no se ha hecho y por
lo tanto no se haréa.

Ambas concepciones se fundan en la siguiente idea de la con-
tradiccién principal que expone Marcuse: “Ya senalé que en las
sociedades tecrologicas capitalistas la contradiccion bésica, el con-
flicto entre la vasta riqueza social en aumento y las amplias ca-
pacidades también en aumento, de dominio de la naturaleza, por
una parte, y por otra el uso represivo que se hace de la riqueza
¥ el dominio engendra una profunda agresividad” (Id. p. 67). En
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el panorama marcusiano la cortradiccion béasica del capitalismo
monopolista de Estado es el conflicto entre una vasta riqueza en
aumento y el uso represivo que se hace de ella; pero, como hemos
visto anteriormente, la vasta riqueza no es social, sino que perte-
nece a grupos monopolicos, lo que viene a explicar el problema de
por qué se hace un uso represivo de ella. De modo que la formu-
lacién marcusiara comparece como una definicion que oscurece la
verdadera contradiccién, que sigue operando en las sociedades de
capitalismo desarrollado: produccion colectiva y en cambio apropia-
cion individual. Contradiccion que sigue estableciendo la base real
del antagonismo entre los monopolistas y la clase obrera, junto a
todo el pueblo; cortradiccion que empuja el progreso dentro del
capitalismo, pero que también lo signa con el sello de la muerte
como régimen social. El no ver la contradiccion fundamental del
capitalismo lleva a Marcuse a sefalar que en la sociedad indus-
trial: ‘‘el cambio cualitativo solo aparece posible como un cambio
desde fuera” (EL HOMBRE UNIDIMENSIONAL, p. 71). Como no en-
tiende a la clase obrera como a la portadora de la negatividad en
el capitalismo, ro puede comprender la lucha proletaria mundial
batiéndose internamente en cada pais por constituir bloques capa-
ces de asumir el poder, precisamente porque la condicion obrera
€n el capitalismo se hace cada dia mas intolerable. Sélo puede con-
siderar al capitalismo como no intolerable, quien precisamente no
sufre la cordicion obrera bajo este régimen,

Toda esta lucha proletaria mundial no solo es negada por Mar-
cuse, sino que trata de antagonizar al proletariado de los paises
socialistas y capitalistas desarrollados con el de los paises del Ter-
cer Mundo; al sehalar que, en el plano internacional, la lucha se
daria entre los pueblos que ‘‘tienen” y los que ‘‘no tieren'". Idén-
tica formulacién sostiene Irving Horowitz en DILEMAS Y DECISIO-
NES EN EL DESARROLLO SOCIAL, que aparece en la coleccion
LA SOCIEDAD INDUSTRIAL CONTEMPORANEA, p. 33: “La pug-
na por el desarrollo ya no toma la forma de una contienda entre
las naciores del bloque capitalista y las del bloque socialista, sino
mas bien de un conflicto entre naciones ricas y pobres”. La raiz
de clase de esta ceguera sociologica la explica indirectamente él
mismo, mas adelante: ‘‘en la nacién nueva se da ‘‘la proletariza-
¢ion"” de la burguesia” (p: 46). De esta manera se difuman los ar-
tagonismos de clase de los paises subdesarrollados, que ahora, a
su turno, aparecen como homogéneos. Pero, en las naciones del
Tercer Mundo hay quienes tienen: los servidores de los monopolios
extranjeros, los terrateniertes y sus propias burguesias, No son ho-
mogéneos, ni los paises capitalistas desarrollados ni los subdesa-
rrollados: en ambas situaciones rige la lucha de clases, de clases an-
tagonicas. Este es el hecho social que Marcuse no considera en su de-
finicion de revolucién, y como no lo toma en cuenta es que no le €s-
t4 permitido ver que la contradiccién basica, de este momento, pa-
sa entre el campo socialista y el campo capitalista. Ceguera que
también esta en los fundamentos de su critica a la teoria leninista
de la revoluci6n.
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SU CRITICA A

LA TEORIA
LENINISTA

DE LA REVOLUCION

ARCUSE centra su ataque a la concepcion leninista de la re-

volucién, rebatiendo sus planteamientos fundamentales:

LA BASE OBJETIVA DE LA REVOLUCION DESAPARECE: En
efecto, en EL. HOMBRE UNIDIMENSIONAL, p. 53; afirma que: “Los
Jefes capitalistas y los propietarios estan perdiendo su identidad
como agentes responsables; estin asumiendo las funciones de bu-
rocratas de una maquina corporativa’”, Mas, ;a quién pertenece
esa ‘‘maquina corporativa”? ;A los jefes capitalistas o a los pro-
pietarios? O a lo mejor son lo mismo y Marcuse nos presenta una
pseudo dicotomia. En la descripcion marcusiana del Capitalismo
Monopolista de Estado los capitalistas ya no son responsables de
la situacion. Como tal aparece una nueva sustantivacién hiposta—
siada: el desarrollo tecnologico. Ya no son los monopolistas los ex-
p}(‘)tadores. sino que es la técnica. En buenas cuentas la explota-
cion se ha quedado sin sujeto explotador y sin sujeto explotado.

Pero son los discipulos los que llevan al dltimo término las en-
senanzas de los maestros, y Rudi Dutschke, en LAS CONTRADIC-
CIONES DEL CAPITALISMO AVANZADO, LOS ESTUDIANTES
ANTIAUTORITARIOS Y SU RELACION CON EL TERCER MUNDO,
nos plantea que la revolucién no surge de determinadas condicio-
nes econdmicas, sino que es un ‘‘estado Ge conciencia”. Como re-

pite el Sr. Heleno Safia en el Boletin de la Universidad de Chile, *

N.qs 89—90, de XI—XII de 1968, en su articulo “Rudi Dutschke, la
Nueva Revolucién™ p. 28: “Una politica sin la transformacién in-
terior de los que participar en ella es una manipulacién de las é&li-
tes”. Es decir, el motor de la revolucion ya no seria la condicién
de asalariado, sino el grado de lucidez de cada uno. ;Hasta dénde
es nueva esta “nueva’” revolucion? La idea que si primero no se
transforma al individuo no es posible transformar la sociedad ha
sido una de las mas viejas argumentaciones conservadoras y es-
ta siendo abandonada por muchos sectores, incluso eclesiasticos,
que antiguamente la sostuvieron, porque han llegado a comprender
que en el proceso Ge cambio se produce una dialéctica de transfor-
macién del hombre y de la sociedad, partiendo de la base que el
cambio mental del irdividuo aislado no tiene ningin valor social.
Este desaparecimiento de la base objetiva de la revolucion con-
lleva la negacion del planteamiento leninista del rol de la clase
obrera como fuerza hegemoénica durante todo el proceso de cambio.
Marcuse, al igual que Sweezy, afirma en EL HOMBRE UNIDIMEN-
SIONAL, p. 208 que: “la realidad de las clases trabajadoras en la
sociedad industrial avanzada hace del ‘proletariado’ marxista un
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corcepto mitologico”, Sin embargo, la realidad concreta de las lu-
chas obreras en todo el mundo capitalista es tan fuerte y a‘?lasf*
tante que induce al mismo Marcuse a refutar a Marcuse: En “Pri-
mera Plana”, p. 42: “No puedo imaginar, a pesar de todo cuanto
se dice, una revolucion-sin la clase obrera”. O sea, “el mito”, el
fantasma que recorria Europa en 1848, ahora se ha corporizado con
tanta fuerza que hasta Marcuse se ve obligado a refutar a su hom-
bre unidimensional. :

Por sobre esta contradiccion evidente, se yergue, si, la escla-
vitud aceptada de las ciencias sociales oficiales no?t?amerlcanas
que le imponen el ataque feroz al rol del Pm:ﬁdo LemrHsia, que es
negado terminantemente: En “Primera Plana”, p. 40: “ese partido
de order en que se ha transformado el Partido Compmsta;' que no
es mas el partido de Lenin sino un partido soc::{a}ldemocrata s
to lo dice, precisamente, un antiguo socialdemécrata, que previa-
mente se ha defin‘do como un anti-Lenin. En efecto, Marcuse has-
ta 1919 fue militante del P.S.D. aleman y desde 1927 redactor filo-
sofico de la revista socialdemocrata “‘Geseuschaft” y en todos sus
escritos de esa época atacaba a Lenin, desde posiciones ultraiz-
quierdistas, trotskistas, por tratar de construir elusocsallsr.no en un
solo pais. Pero, para observar a fondo su intencion precisa, remi-
tamonos de nuevo a su discipulo. Ahora es Cohn Bendit quien de-
vela claramente su objetivo final: “Yo creo que laldestrucmon v
la desmitificacion de la direccion del Partido Comurista son nece-
sarias..” (Revista del Ministerio de Educacion, p. 153). Claro esta
gue no nos dice para qué clase social son necesarias.

" También es rechazado por Marcuse el concepto leninista de los
aliados del proletariado en la revolucion, problema que analizare—
mos de inmediato,

LAS FUERZAS
REVOLUCIONARIAS

L concepto leninista de la hegemonia proletaria, de la clase obre-

ra uniendo en torno suyo a las mAs amplias capas de la pobla-
cién nos lo da, con su habitual claridad, en DOS TACTICAS EN LA
REVOLUCION DEMOCRATICA, escrito ya en julio de 1905: “El
proletariado debe llevar a término la revolucion democratica, atra-
véndose a la masa de los campesinos, para aplastar por_la fuerza
la resistencia de la autocracia y paralizar la inestabilidad de la
burguesia”!. Y antes, para que ro cupiera duda sobre su pensa-
miento, habia dicho: *“Nos proponemos dirigir (en caso de desarro—
l'lo v'ctorioso de la gran revolucién rusa) no solo al proletariado,

1 Lenin, DOS TACTICAS EN LA REVOLUCION DEMOCRATICA,
pag. 99, tomo 11, OO.EE., Moscd, 1948.
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organizado por el Partido Socialdemdcrata, sino también a esa pe-
quena burguesia capaz de ir a nuestro lado™2.

- Palabras dichas en base a la experiencia del proletariago en
la Rusia zarista, pero que cobran total validez si consideramos
nuestras actuales tareas revoluciorarias: dialéctica de los métodos
de dominacion -(dictadura del proletariado) y de direccién consen—
tida; esfuerzo por conquistar la méis amplia gama de aliados para
la revolucion e intentos por neutralizar a los mas vacilantes, Es
decir, se trata de una dialéctica real fundada en la mas amplia
gama de fuerzas sociales, portadoras de algunas irmstancias progre—
sistas, agrupindose en torno a la clase obrera.

4Como nos presenta, en cambio, Marcuse el papel de las fuer—
zas revolucionarias aliadas de la clase obrera? ;

En LIBERTAD Y AGRESION DE LA SOCIEDAD TECNOLOGI-
CA, p. 59, nos dice que “primero son los movimientos de liberacién
nacional que se realizan er los paises atrasados; el segundo, es la
oposicion fundamentalmente intelectual que existe en los paises in—
dustrialmente avanzados” y, en la p. 76 agrega: ‘“La tercera ca-
tegoria de fuerzas oponentes es, a saber, la oposicion que presenta
la inteligencia y la juventud. Quizad ésta sea actualmente la opo-
sicibn mas franca en los Estados Unidos. Se encuentra en las uni—
versidades y principalmente entre los escritores, artistas, el clero y
otros. Parecera extrafio que no considere este tipo de oposicion co-
mo una fuerza real contraria en el capitalismo avarzado”.
~ (Qué resta, entonces de las fuerzas revolucionarias de la ac—
tualidad? Si analizamos ¢ada uno de los elementos motrices que in-
dica Marcuse vemos que se comportan, segin él mismo (de nuevo
Marcuse contra Marcuse) como motores apagados: ,l.— ;La oposi-
cion intelectual?, si, pero, no es ura fuerza opositora real en el
capitalismo avanzado; 2.— ;Los estudiantes?, s, pero segun Duts~
chike “una revolucién de estudiantes no es posible”, p. 29, y segin
Marcuse “‘un poder estudiantil” seria ‘‘un poder reaccionario”;
3.— ;Los movimientos de liberacién nacional? si, pero segiin Mar-
cuse, “‘en cierto sentido la revolucién de los paises atrasados es la
revolucion del hombre contra la maguina” (id. p. 71). Es decir, no
se trata de una revolucién antiimperialista sino contra la maquina;
4.— ;Las luchas de las minorias raciales? si, pero no €s su mata
cambiar el sistema siro sélo la abolicion de la discriminacién; 5.—
¢La oposicion congresional?, si, pero “no ha tenido una influencia
discernible en la politica nacional” (id. p. 75) en Estados Unidos.
6.— ¢Tal vez el lumpen proletariado? Aunque es el sector social
mejor mirado por Marcuse, no deja de sefialar que, er Gltima ins—
tancia, también estd condicionado por el universo unidimensional
vigente.

Todo esto quiere decit que en la concepcién marcusiana se
han esfumado las fuerzas revolucionarias. Y permanece el capi-
talismo monopolista de Estado como la realidad intangible e in-
cambiable,

Pero, en realidad de verdad, no es asi. Todas éstas son fuerzas

2 Lenin, id., pag. 43.
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(an; i mi la capacidad de
reales, actiian; pero no cuentan en si mismas con
cambiar el sistema. Esta posibilidad la adquieren en tanto se unen

. a un centro unificador de sus luchas.

En el plano internacional, el marxismo leninismo de hoy apre-
cia el movimiento de liberacion nacional como uno de los elementos
fundamentales de la revolucién contemporanea, junto a las luoh_as
de la clase obrera mundial y a la presencia del’51_stema mundial
del socialismo, y si bien la contradiccion de este ultimo con el ca-
pitalismo mundial es la bésica, porque se determina como cen-
trc unificador, las otras son1 tamble]n }{np’rescmdlbles para el de-
& ivimiento victorioso de la revolucion.
emg)olas, aisladas, las capas medias, urbanas y ruralefs son ca-
paces de acciones desesperadas, pero no tienen 'l_a_ posibilidad ?e
paralizar la produccién en su corjunto ni la capacidad 'pe;'dt;;'ab e.
de organizacién colectiva necesaria para derrocar el capita isgm.

No tienen tales capacidades si luchan aisladas; pero, las pueden
llegar a adquirir si se agrupan en torno a aquella clase, quet si
puede paralizar la produccion en su conjunto, y que posee, %(::r es aL:
ligada a la produccién irdustrial la capacidac perdurable d ox:ga_
nizacién. Dentro de las capas medias, y cuando la_revoluclonfmen
tifico-técnica de nuestra época convierte a la ciencia en una uerzl‘r_l
productiva directa, se ha comerzado a producir un verdadero v:‘m:e_
co en la intelectualidad de la época; profesionales, técnicos, in :
lectualicad clentifica y humanistica, artistas y escritores setrlnél?r;
poran en nimero creciente a las filas de los asalariados _yl' estan g-
gando a comprender que se traiciona al espiritu y a la cu t-uga cu::lde
do se evita la politica. Estar comprendiendo que no es poci_f;\ i
Lobos Esteparios o de escudarse en el mito de la In'fehgen‘;:._la ;1 L';t
Surge en ellos la conciencia de que no basta con repu ;EKHORA
burguesia (cual un mero retorno al romant}msmo)l. sino Ql{:le'b HOE
es necesario marchar al lado deéo.proletamado, para contribuir

i transformar el mundo. A

Flvarggn}::\r:bio. Marcuse les sefiala otro camino; en LA TOLP;RA_N:
CIA REPRESIVA, p. 212, les indica: “la tarea y el d_eb’elj ael in
telectual es recordar y preservar las 'posnblhdalde_s h‘}'storlcas qug
parecen haberse convertido en posibilidades utépicas”. De tnure‘;_
“solo interpretar” al mundo, sblo recordar y preservar, ;10 fl;:?ia
formar. De nuevo el intelectual como mero port_ador de at udebe;
Aunque es un viejo camino que no conduce a ringuna parte

mos examinarlo.

REFUTACION
DEL ANARQUISMO

.POR qué se reactivan ahora ciertas corrientes- utopistas y anar-

i ? ap iin s
Ef,lnl?:rs;a?és miltiples causas que pueden contribuir a explicar
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el fenémeno, hay que considerar que se produce, en las nuevas
fuerzas que acceder a la lucha, como una reaccidn primera y es-
pontanea ante la manipulacion total de la vida a que tiende el
capitalismo monopolista de Estado. En el caracter de reaccion de
las corrientes utopistas y anarquistas también creemos ver una
repulsa espontanea a las arbitrariedades cometidas en ciertos mo-
mentos del periodo de Stalin y a las aberraciones que han sucedido
en'la China de Mao: la regimentacion total del pensamiento a que
tiende hoy la direccién del P.C. chino encuentra su contrapartida
€n la direccion no cientifica de la ecoromia y en la impulsién de
formas anarquicas en la direccion social, a través de lo que ellos
laman “revolucion cultural”. La politica actual de Mao y su grupo
€s una fuente que mana, bermanentemente, tendencias anarquistas.
Es también la explicacién del binomio Mao-Marcuse de la consigna.

Ademaés, estas tendencias anarquistas reciben ura gran difu-

'5i0n y una gran ayuda de todas las agencias de defensa del #égimen

capitalista, que también han hecho su e
miento ardrquico o con direccitn anarquista ha derrotado en parte
alguna al capitalismo y, por el contrario, la existencia de una co-
‘rriente anarquica crea fricciones, divisiones, dentro del propio mo-
vimiento popular (de ahi las tentativas de antagonizar a los estu-
diantes con el movimiento obrere ¥ de las cuales se ha hecho eto
e Chile el MIR), lleva la dispersion a las filas del pueblo, Con
tal orientacién, todo movimiento anarquico, toda violencia irres-
ponszable, es impulsada por tales agencias, impulsién que determina
gue detras de toda violencia irresponsable haya un sistema, una
organizacion, En palabras de HAMLET: “Hay sistema en su locura’’,

Pero, er el resurgimiento de estas nuevas tendencias anarquis-
tas, también creemos observar un signo positivo: y una tarea a
cumplir por nuestra parte.

También se trata de las nuevas fuerzas sociales que acceden
a la lucha, sspecialmente de juventud y de capas medias, que buscan
el enfrentamiento directo como tnica solucién rapida, a través de
formas individuales de combates. Al ro tener en su medio, como
ideologia ‘“‘natural’” a] marxismo-leninismo, se pasan de una acti-
tud de conformismo, pasividad, economismo o apoliticismo a la ac-
cion directa inmediata: de ahi viene su rechazo a toda autoridad,
su apologia de la violencia, sus métodos individuales de lucha. De
elios, en cierto sentido, Marcuse se hace su portavoz. Su portavoz
si, pero, para que sigan permanecierndo en tal penumbra, para que
no lleguen al marxismo. Y es ésta nuestra alta responsabilidad de
esta hora: trabajar para que los nuevos sectores que entran a la
lucha no sirvan a los enemigos de clase y se encaminen a la revo-
lucién y al marxismo-leninismo,

Partimos de la base ya puesta por Carlos Marx: “En toda nue-
va fase histérica, los viejos errores reapareceén un instante para
desaparecer poco después”s, y cuando Dutschke opone la “resisten-
cia espontanea” al centralismo ¥y a la organizacion, es Len

in, que.
ya en 1902, le contesta con ;QUE HACER?: “Los economistas y los

xperiencia: nunca un movi-

3 Marx y Engels, SOBRE EL ANARQUISMO, pég. 53, Moscu, 1941,
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terroristas contemporaneos tienen ura raiz comun: €l culto a la es-
pontaneicad”¥; pero, Lenin no se limita a hacer una constatacion.
Va a la raiz del problema y revela por qué el culto al espontaneismo
es retrotraer las luchas proletarias a etapas ya superadas de su
evolucion: “en el fondo el ‘elemerto espontaneo’ no es sino la for-
ma embrionaria de lo consciente’. A un movimiento obrero y po-
pular, crecido y vigoroso en todo €l mundo, que ha sido capaz de
superar su enfermedad infantil, le vienen a proponer, los amar-
quistas de hoy, que retorne al estado embrionario. Es una propo-
siciobn a ser rechazada. Rechazo que concita un retorno distinto:
ir a Marx, a Engels, a Lenin: “desarrollar la corciencia de las
masas sigue siendo como siempre la base y el contenido principal
de todo nuestro trabajo®. Pero, en este desarrollar la conciencia
de las masas se levanta hoy un nuevo obstaculo.

IDENTIFICACION
DE LOS DOS
SISTEMAS

L nuevo obstaculo que ha surgido, del cual Marcuse es uno de

sus epigonos, reside er el aparecimiento de “marxistas” an-
tisov'éticos o acerbos criticos de la actual construccion del socia-
lismo en Europa, en particular en la Unién Soviética,

En muchos casos se trata de ‘“‘marxistas” que disfrutan de es-
pectables posiciones sociales y cuyas opiniones ‘‘marxistas” son
difundidas ampliamente por todos los medios de comunicacior de
masas de la sociedad capitalista., ;Qué sucede? ;Se trata de un
fendmeno masoquista?

iNo! Ocurren dos hechos: en la “servidumbre dorada” de las
ciencias sociales oficiales de EE.UU. y de otros paises capitalistas
esta posicion es la mas comoda para tales “marxistas” y al mismo
tiempo es la posicion aceptada por los centros ejecutivos de poder
que he.m llegado a plantearse el combatir al marxismo con el *“‘mar-
xismo'',

El otro hecho reside en que al interés de la juvertud de hoy por
el marxismo —que es una de las caracteristicas relevantes de la
juventud contemporanea— se le presenta, masivamente y dentro
de una gran publicidad, el “marxismo a través de”... a través de
Marcuse, de Fromm, y otros, como una manera de gue no vaya al

marxismo-len‘nismo, de que permarezca en ‘“la teoria critica’] pero

que no lea a Marx, a Engels a Lenin.

4 Lenin, ¢{QUE HACER?, pag. 250, OO.EE. Tomo 12, Mosci 1948.

5 Lenin, id., pag. 205.

6 Lenin, LAS ENSENANZAS DE LA INSURRECCION DE MOSCU,
Pag. 718, del tomo 19, ;
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La forma de manifestarse de esta ‘‘novisima” teoria reside en
la identificacién de los dos sistemas, del socialista y del capitalista,
para eliminar la alternativa, y en el rechazo total de la experiencia
sov ética.

Observemos algunos planteamientos de estos “‘marxistas’” o mar-
xologos.

MARCUSE, “Las sociedades socialistas como se han establecido no
me parece que sean lo que denomino ‘cualitativamente
diferentes’ de las otras, de las sociedades capitalistas’,
Rev. Minist., Educacion, p. 150,

HOROWITZ, habla de ‘‘las respectivas ideologias industriales de
Oriente y Occidente”. DILEMAS Y DECISIONES EN EL
DESARROLLO SOCIAL, p. 48.

FROMM, *“los dos grandes bloques de poder contintian preparando
un arsenal nuclear en constante crecimiento, el cual, como
mucha gente piensa, posiblemente llevara al suicidio a
una gran parte de la humanidad”, CONCIENCIA Y SO-
CIEDAD INDUSTRIAL, p. 14,

GORZ, '“Las razones de la despolitizacion, por una parte, de la
tendencia hacia el consumo individual, por otra, son for-
malmente las mismas en los dos sistemas”. EL SOCIALIS-
MO DIFICIL, p. 144,

DAHRENDORF, en CLASES SOCIALES Y CONFLICTOS DE CLA-

; SES EN LA SOCIEDAD INDUSTRIAL, plantea que la so-

ciedad contemporanea avanzada es la Sociedad Industrial

\ Unica, atribuyendo, lo que es especifico del capitalismo,
a toda la contemporaneidad y no incluyendo la actitud ha-
cia los medios de produccién ni hacia la propiedad.

., DUTSCHKE, “El marxismo se convirtio en la Unién Soviética, ya

bajo Legi-n, en un mito . destirado a mantener el Estado’.
Id., p. 28. ik ] '

Y el obstaculo acrece cuando serios estudiosos, de un modo u
ofro, empiezan a coincidir con algunos de estos planteamientos:
HOBSBAUM, “Me parece que en los primeros paises socialistas

‘—aquellos que tenemos ante nuestros ojos—, sobre todo
a causa de las atrasadas condiciores de las cuales han
partido, y también de la competencia internacional, del
hecho de estar cercados por el mundo capitalista hostil v
de deber, necesariamente, conseguir mas elevados nive-
les, todo ha estado subordinado al aumento de la produc-
cion”. RINASCITA, 12-VII-1968, p. 28.

MANDEL, En LA FORMACION DEL PENSAMIENTO ECONOMI-
CO DE MARX (Siglo XXI, México, 1968), obra valiosa por
muchos conceptos, incide ern la misma identificacion: “la
contradiceion entre el modo de produccion socializado y las
normas de distribucion burguesas, contradiccién principal
de la época de transicién, introduce factores. de alienacion
en las relaciores de produccion”, p. 225. Y esto lo plantza
a pesar que, criticando a los apologistas de la Sociedad
Industrial, les recuerda que ‘‘la propiedad sigue siendo la
fuente real del poder” (p. 236), porque da el derecho 2
tomar las decisiones claves:  pero no aplica el mismo cri-
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terio a los paises socialistas, donde la propiedad de los
::e;im de pr%adluccién es colectiva; es decir, de los traba-
g ion de los dos sistemas
ifusion de la idea de la identificacion os dos sis ,
nosLiamgone la tarea de combatirla con especial denuedo.“Sl no g‘ne'-
chazamos la tal idertificaciéon con especial fuerza, la l;eg_a'cn .
del capitalismo se transforma en su afirmacion por la anulacion
la alternativa, de la posibilidad real de superarlo. i L
;Cuales son las bases de estos planteamientos de los .n;-larm:?
tas” contemporaneos, sobre la identificacion de los dos 51.ts1 §mas;
Nos parece que son tres sus erroneos puntos de. partida. Se
eleva a axioma no a las corclusiones de un r:’izonamlgntio, sino a
las premisas ideologicas de un pensar c‘ig se'r‘ltEdO ‘comdn: siempra
habra explotados y explotadores, “qures y ‘‘ricos”, quienes manl-
den y quienes se subordinen. Se olvida que al ponerle término astii-i
explotacion del hombre por el hombre se entra al camino de ftc;n oc
tuir ura comunidad fraterna de trabajadores, en la que, pa Ign‘l
de una igualdad esencial, se establqce una estructura Eoclal abil,
cambiante que tiene como suprema finalidad dar expresion concreta
a la capacidad del pueblo para llegar a gobernarse a si mismo.
La segunda base se funda en el desconocimiento de la indicacion
lenirista de que es en el plano econdémico donde se juega el dEStln?
de los dos sistemas y que es aqui donde, en primer lugar, el S0
cialismo demostrara su superioridad sobre el capitalismo. Se olvida

que el Socialismo se hace también en nombre de la abundancia pa- °

ra todos. Pero, y asi lo demusestra toda la vida de la Unién So-
viética, no todo se subordina al aumento de la produccion. Siempre
la solidaridad internacional ha regido la corducta soviética, desde
los primeros trenes con alimentos que sal}eron, en 1919, del ha}rp-
briento Mosct, rumbo a la Repiblica Hungara, hasta la av
multilateral que hoy, entre otros, y cincuenta ainos después, recibe
el pueblo de Vietnam y Cuba.

El tercer fundamento presupone que los trabajadqr_es o cc;n-
trolan la produccion, no conocen los libros de .conf_:gblllda{; c{(_e 3\5
industrias y koljoses y sovjose.s’: que la p]_amhcacmn cenlra iza a3
es antagdénica con la planificacior de_n-locratica: de.-scom:ce1 as n_l;es
vas calidades del obrero y del trabajador en general de los paise
socialistas, hombre ya con una educacion superior ademas de una
alta especializacion; se ignora que todos los cargos dirigentes, 1ian
to en la linea de la producciér como de la politica, son elegib es:
quedando reservada a la comunidad concreta el derecho a su rlf;"
novacién inmediata. Por ultimo, no se distinguen las nuevas ca ;_
dades que adquieren en el socialismo algunas cate.goi'_las ?c&norgd
cas que se siguen llamardo lo mismo que en el capitalismo: i gba'o
valor, salario real y salario nominal, producto y mercanma.delt'e m%—
y fuerza de trabajo. todas las cuales, en el sgc1ahsmo, se iagién
nan, en ultimo analisis, por el caracter colectivo dedla tap‘;'m'::) tam-‘
dado el hecho que la propiedad d= los instrumentos de urg- ;Jde i
bién es colectiva, lo que se traduce en la esencial noveda

en el socialismo no hay una clase social que se apropie de la plus-

valia, la cual se revierte sobre toda la sociedad.
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Pero, se nos argiiira, ;retornamos a la vision idilica del so-
cialismo? {No! Somos conscientes que no se puede responder a los
exégetas reformistas del capitalismo o a estos “‘marxistas’ desde
posiciones dogmaticas: en la realidad de los paises socialistas y
también en la URSS se  dan ciertos y determinados problemas, aun
no resueltos. Pero, por sobre ellos esta el hecho real que el socia-
lismo actual es el régimen superior de estos momertos, es €l modelo,
con todas sus disparidades, que se esta construyéndo en la Tierra.
Y es superior y es modelo, porque en la sociedad socialista se ha
producido la revolucién fundamental: los medios de produccion han
pasado a ser propiedad de aquellos que los trabajan, lo que proyecta
un hecho humano Gnico: desaparece la base objetiva de la aliena-
cion primigeria, primaria: la de la explotacién del hombre por el
hombre, que en el capitalismo llegs a transformar al obrero en una
mercancia.

Hecho humano que encuentra su traduccion en el proceso sena-
lado por Georg Klaus y que Mandel cita en su obra, p. 240: “‘Ciber-
nética y automatizacion son las condiciores técnicas de esta situa-
cion (comunista), pues permiten al hombre liberarse de todo trabajo
€squematico no creador”, e incluso permiten, que en la medida
de su desarrollo, se vaya dando desde va, durante la construccion
del socialismo, al trabajo, el caracter de actividad creadora univer-
sal del hombre, en el sentido que Marx y Engels sonaron en 1846.
cuando en la IDEOLOGIA ALEMANA plantearon la *“‘abolizién dal
trabajo”, como carga para el hombre.

EL NOMBRE DE
LA ESPERANZA

Determinamos la tentativa de identificacion de los dos sistemas
como concrecién de un objetivo ambicioso: presentar la actual si-
tuacion como sir salida. ;Qué caminos ‘o vias presenta Marcuse?

Primera: En EL HOMBRE UNIDIMENSIONAL, p. 192, cita ¥
critica a Wittgenstein por plantear que la filosofia “deja todo como
es”, pero, termna, mas adelante, p. 238, proponiendo *‘un proyecto
trascendente”, para “‘refutar la totalidad establecida”, cuya ‘‘rea-
lizacién ofrece una mayor oportunidad para la pacificacion de Ia
existencia”. De ruevo no hay llamado a la lucha, a la transforma-
cion del mundo.

Segunda: En LIBERTAD Y AGRESION EN LA SOCIEDAD TEC-
NOLOGICA, pags. 85-86, nos indica: “Debo admitir que tal cambio
en la direccion del progreso, tal reduccién Ge la productividad en
interés. de una productividad finalmente liberada de su liga fatal
con la destruce’on, es la idea de Utopia. Pero, sugiero que “Utopia”
ha sido v cortinta siendo un concepto histérico, un concepto de po-
sibilidades reales”.

Pero la utopia ya fue criticada por Marx y Engels, del pri-
mero de los cuales deseamos citar un fragmento luminoso de su

ensavo titulado: APOLITICISMO, p. 75, de SOBRE EL ANAR-
QUISMO:

:é'53§.",!:27r=:':41_;". ‘ =
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“Los primeros. socialistas (Fourier, Owen, Saint Simon, etc);
debido a que las condiciones sociales no estaban lo bastante desa-
rrolladas para permitir a la clase obrera constituirse en clase mi-

- litante, tenia que limitarse fatalmente a sofiar sobre la sociedad
modelo del porvenir y condenar todas las tentativas, como las huel-
gas, las coaliciones y los movimientos politicos, iniciados por los
obreros para aliviar algo su suerte. Pero, si a nosotros nmo nos es
licito renegar de estos patriarcas del socialismo, como no les es
licito a los quimicos renegar de sus padres, los alquimistas; debe-
mos evitar, sin eémbargo, reincidir en sus errores que, cometidos por
nosotros, serian imperdonables”’. Y lo dicho por Marx, en Londres,
en enero de 1873, tiene plena validez un siglo después: cuando la

clase obrera, con inmensos sacrificios, construye la sociedad mo-
delo en un tercio de la Tierra y lucha por terminar con el capita- .

lismo en los otros dos tercios, Marcuse y la escuela de sociologia de
Frankfurt se presentan ante ella ofreciéndole un camino sin salida:
el etéreo campo de Utopia; pero, asi como hace dos siglos, la clase
obrera de Inglaterra y Francia no siguié a los utopistas, hoy el
movimiento revolucionario mundial tampoco lo hard con este nuevo
profeta de la desesperanza.

Tercera: En EL. HOMBRE UNIDIMENSIONAL, p. 17, como si-
guiendo a Foucault y dentro de la més negra penumbra del pesimis-
mo conformista: “Quizd un accidgnte pueda alterar la situacion,
pero a no ser que el reconocimiento de lo que se estd haciendo y
lo que se estd evitando subvierta la conciencia y la conducta del
hombre, ni siquiera ura catéistrofe provocara el cambio”. Ante una
vision tan conformista y conservadora cual la presenta no es de
extranarse que las juventudes luchadoras del mundo le estén wvol-
viendo la espalda. No podia ser de otra manera. Porque, al renun-
. clar Marcuse al esfuerzo dificil de buscar puntos de apoyo para
una estrategia de cambio del sistema capitalista, ha dejado en la
estacada a aquellos sectores juveriles que encontraron una fuente
de inspiracién en sus exigencias ‘éticas. Y no podia ser de otra ma-
nera, porque al ansia de acceder hacia €l marxismo de la juventud
contemporanea, Marcuse le cierra la puerta y la induce a caer en
la desesperanza. Pero la juventud es optimista y comprende que el
comunismo es la juventud del munrdo.

Cuarta y final: En EL HOMBRE UNIDIMENSIONAL, pp. 269-
270, al mismo tiempo que constata que ‘“‘La teoria dialéctica no es
refutable”, agrega “pero no puede ofrecer el remedio”. Y continja:
“Sobre bases teéricas tanto como empiricas, el concepto dialéctico
pronuncia su propia desesperanza”. ;Dénde esta la desesperanza
real? ;Donde se halla el desesperarzado ‘mensaje que ‘‘deja todo
como es’'?

Las tres ultimas lineas de EL HOMBRE UNIDIMENSIONAL.,
dicen: “En el comienzo de la era fascista, Walter Benjamin. escr-
bio: “Es sblo gracias a aquellos sin esperanza que nos es dada la
esperanza’’, ‘

Pero, hoy, de nuevo, como en 1917; como al principin de 1= era
fascista. la esperanza so llamé Union Soviética, se llamé clase
obrera irternacional, se llamé Partido Comunista, se llamé Lenin.

-




