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DIALECTICA DE LA LIBERACION. LA UTOPIA SOCIAL
DE HERBERT MARCUSE

DANIEL INNERARITY

La aparicién del Estado social plante al pensamiento de orien-
tacién marxista un reto que habia de incidir en la renovacién de los
conceptos tradicionales. El pensamiento de MARCUSE, habitualmente
asociado a la revolucién estudiantil y a la primera etapa de la Es-
cuela de Frankfurt, constituye una de las respuestas mds penetrantes
y significativas ante las nuevas circunstancias politicas y culturales
de la segunda mitad del siglo XX, Su revitalizacién de la filosofia
politica se debe, sin duda, a la integracién de tradiciones filosé6ficas
tan heterogéneas en apariencia como el marxismo y la psicologia de
FRrEUD, al servicio de un proyecto de emancipacién alentado por el
pensamiento negativo.

Analizar una doctrina filoséfica desde el punto de vista de su
vigencia social o cultural es un planteamiento legitimo, pero super-
ficial. Ahora bien, cabe preguntarse, sin abandonar el enfoque filo-
séfico, cudles han sido los motivos de la esterilidad politica del
pensamiento de MARCUSE, de su pronta deriva hacia la utopia y
de su prematura caducidad. Me propongo analizar aqui esta pecu-
liar «dialéctica de la liberacién» en virtud de la cual el objetivo de
configurar una civilizacién no represiva parece hacer sido atrapada
por un trdgico destino.

1. El bombre y la cultura en una sociedad sin‘ oposicio’n
En una época histdrica en la cual las conquistas materiales de
Ia humamdad nos permitian sofiar con la apariciép de un mundo

libre, en la cumbte de la civilizacién aparece una forma soterrada y
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DANIEL INNERARITY

sutil, pero no por ello menos real, de dominio del hombre por el
hombre. Estamos inmersos, dice MARCUSE, en una «sociedad cerrada»
que controla e integra todas las dimensiones de la existencia, pri-
vada y publica. Al servicio de esta nueva dominacién se encuentra
la técnica moderna, que ha abierto muchas posibilidades y espec-
tativas pero ha demostrado también ser un medio inaudito de domi-
nacién . Evidentemente, el progreso técnico no es de suyo un pro-
greso humano en tanto en cuanto no se haya decidido el modo de
distribucién de la riqueza y al servicio de qué se ponen los crecien-
tes conocimientos y capacidades. Lo que actualmente acontece es
que la racionalidad objetiva de la tecnologia encubre la carencia
de libertad, la consolida e intensifica bajo la forma de miltiples
comodidades. Se trata de una esclavitud casi imperceptible pero ver-
dadera, pues al esclavo no se le reconoce por la dureza de su tra-
bajo o la escasez de bienes materiales sino por su degradacién a
simple instrumento, por su carencia de autonomia y capacidad de
decisién. Un creciente control sobre la vida es el reverso que ofrece
la sociedad de consumo: la falta de libertad que se expresa en el
sometimiento de los individuos al monstruoso aparato de produccién
y distribucién.

La técnica contiene una extrafia amalgama de libertad y agresidn,
de productividad que es transformada en destruccién bajo la forma
de contaminacién, derroche, violencia y consumo. «Vivimos con el
signo de la racionalidad y la produccién (...). La lucha por la exis-
tencia, la explotacién del hombre y la naturaleza se han vuelto cada
vez mds cientificas y racionales» >, Pero con la produccién desen-
frenada ha surgido también la destruccién y la inseguridad. «Esta
sociedad en su conjunto es irracional. Su productividad destruye el
libre desenvolvimiento de las necesidades y facultades humanas; su
paz no se mantiene sino por la amenaza constante de la guerra (...).
Aceptamos que el derroche llegue a la perfeccién, nos resignamos

1. Cfr. Das Ende der Utopie, Maikowski, Berlin, 1967. Trad. cast.
Ariel, Barcelona, 1968, p. 128.

2. One-Dimensional Man: Studies in the ideology of advamced industrial
society, Beacon Press, Boston, 1964, Clto esta obra por la edicién francesa
de Minuit, Parfs, 1968, p. 169.
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a producir pacificamente medios de destruccién» ®. Aunque el uso
de instrumentos de destruccién sea tan antiguo como la misma ci-
vilizacién, la agresién tecnolégica se ha hecho mds anénima y abs-
tracta; las formas primitivas de agresién exigian una actividad y
participacién del cuerpo en un grado mayor que los instrumentos
automdticos y burocratizados *. Marcuse se refiere, en ocasiones,
como rasgo caracteristico de la sociedad actual, a la «indole racio-
nal de su irracionalidad» °, que se manifiesta en la calculada per-
feccién de unos medios con los que se sirve a fines arbitrarios. La
irracionalidad pasa a ser una forma de razén social.

Uno de los aspectos méds dramdticos de nuestra situacién es que
nos encontramos ante una servidumbre voluntaria, un intercambio
consentido de la libertad por la seguridad. El deseo de llevar una
vida cada vez mds confortable aumenta en el individuo la capacidad
de soportar el orden dominante. «Psicolégicamente, disminuye la
diferencia entre poder y libertad. En lo mds profundo de su ser,
en su estructura instintiva, e] individuo reproduce las valoraciones
y modos de comportamiento que estdn al servicio del mantenimiento
del poder, mientras que éste es cada vez menos auténomo, menos
‘personal’, cada vez mds objetivo y general» ®. El hombre unidimen-
sional ha adquirido asi la forma suprema de la alienacién, consis-
tente en una pérdida de libertad que es vivida subjetivamente como
libertad. Simultdneamente, con un nive]l de vida en ascenso, el de-
sacuerdo respecto del sistema como tal aparece como socialmente
carente de sentido. «La independencia de pensamiento, la autonomia,
el derecho a una oposicién politica son privados de su funcién esen-
cialmente critica en una sociedad que, por su organizacién, parece
cada dia mds apta para satisfacer las necesidades individuales» *.

A pesar de su aparente movilidad, la sociedad industria]l avan-
zada es una sociedad estdtica. Su expansién, productividad y creci-
miento son sélo formas de produccién de lo mismo que han se-

3. Id., p. 17. .

4, Cfr La agresividad en la sociedad industrial avanzada, Alianza, Ma-
drid, 1971, p. 121.

5. One-dimensional man, p. 34. .

6. Psicoandlisis y politica, Penfnsula, Batcclom, 1969, p. 43.

7. One-dimensional man, p. 28,
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pultado la esperanza de cualquier cambio cualitativo. «Un poderoso
interés une a los antiguos adversarios pata mantener y reforzar las
instituciones» °. En efecto, cada vez hay menos diferencias entre los
programas de los grandes partidos, puesto que el contro] estatal de
la economia, por ejemplo, no es una abolicién sino un cambio en la
forma de dominacién. La bisqueda de una seguridad laboral —rei-
vindicacién tipica de los partidos de izquierda— es una satisfaccién
esclavizante que refuerza el poder del sistema®. «La realidad esta-
blecida parece prometer y producir lo suficiente como para rechazar
o absorber todas las alternativas» °. Se trata de una adaptacién
«rentable pero atroz»: la sociedad determina de tal modo las nece-
sidades del individuo que su «desarrollo y satisfaccién son heters-
nomos» '; las necesidades sociales se vuelven hasta tal punto ne-
cesidades individuales que éste ya no puede rechazar el sistema sin
rechazarse a si mismo y que a veces no le queda méds remedio que
afirmar su autonomia en la agresividad o en la estupidez *
Ciertamente, la integracién que impone el sistema social se rea-
liza sin terror abierto. Pero precisamente por ello, la democracia
consolida la dominacién m4s firmemente que el absolutismo. También
es totalitaria una manipulacién técnico-econémica de las necesidades,
la cual puede convivir plenamente con un determinado pluralismo
'y evitar el nacimiento de una eficaz oposicién contra el conjunto.
Al igual que habia mantenido NIETZSCHE **, piensa MARCUSE que la
funcién libera] de la tolerancia se ha transformado en una toleran-
cia abstracta e inauténtica (represive Toleranz) que fomenta la equi-
paracién, impide todo cambio social verdadero y mantiene «un plu-
ralismo armonizante donde las obras y verdades mds contradictorias
coexisten pacificamente en la mutua indiferencia» **. Del mismo modo
que HEGEL habia objetado a KANT que el pensamiento dominado por
la 14gica formal es indiferente hacia sus objetos, hoy se hace nece-

8. Id, p. 19.

9. Cfr. id., p. 267.

10. Reason and Revolution: Hegel and tbe rise of socml tbeory, Oxford
University Press, 1941, p. 41. e o

11. One-dimensional man, p. 30.

12. Cfr. Vers la Libération, Minuit, Paris, 1969 ,p. 24

13. Cfr..Der Wille zur Macht, 79; ]ensezt: von Gut und Bose, 208

14. One-dimensional man, p. 61. R SO TR
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sario sefialar, en el plano de la accién humana, que «el 4mbito de
eleccién abierto al individuo no es el factor decisivo para determi-
nar el grado de libertad, sino lo que puede ser elegido y lo que es
elegido por el individuo» . En nuestra civilizacién, una sociedad
libre, ya no puede ser definida en relacién a las tradicionales liber-
tades econdémicas, politicas e intelectuales, sino en términos nega-
tivos que equivalgan a la negacién de los modos dominantes. «Asi,
libertad econémica significaria libertad de la economia, de estar con-
trolados por fuerzas y telaciones econémicas, liberacién de la diaria
lucha por la existencia, de ganarse la vida. La libertad politica sig-
nificarfa la liberacién de los individuos de una politica sobre la que
no ejercen ningdn control efectivo. Del mismo modo, libertad inte-
lectual significaria la restauracién del pensamiento individual absor-
bido ahora por la comunicacién y el adoctrinamiento de masas, la
abolicién de la opinién publica con sus creadores» *°.

Es evidente que el hombre cuenta hoy con més instrumentos
que nunca para la comunicacién. Y sin embargo, también aqui es
poseido por aquello que posee. Los medios de comunicacién favo-
recen la identificacién y uniformidad de las expresiones y pensa-
mientos: «agentes de publicidad fabrican el universo de comuni-
cacién en el que se expresa el comportamiento unidimensional» .
Por medio de la publicidad se ha transformado el viejo deber de
producir por el nuevo de consumir; lo accesorio se convierte en ne-
cesidad primaria y nadie demanda lo exigible; la publicidad ofrece
a la sociedad las férmulas concretas en las que ha de encuadrarse
el repertorio de sus necesidades y apetencias; el discurso politico
tiende a identificarse cada vez mds con el lenguaje publicitario,
mientras que la mentira y la contradiccién se integran en la opinién
ptblica sin perturbarla: incluso la contradicién franca y abierta se
transforma en férmula de discurso y en slogan publicitario. MARCUSE
llega incluso a afirmar que si dejara de haber publicidad y cesaran
de funcionar los medios de comunicacién, entonces podria realizarse
lo que las contradiciones del capitalismo no han logrado todavia con-

15. Id, p. 7.
16. Id; p. 4D.: v @,
17. Id., p. 110. L
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seguir: la desintegracién del sistema y, con ello, el cumplimiento de
los deseos del hombre *°.

Como ejemplo concreto de la dominacién ejercida desde la opi-
nién publica, MARCUSE se refiere a la pérdida de sensibilidad que
ocasiona la familiarizacién con la violencia fomentada por los me-
dios de comunicacién. «La brutalizacién del lenguaje y de la ima-
gen, la presentacién del asesinato, el incendio, el envenenamiento y
la tortura de quienes son victimas de las matanzas neocoloniales,
se realiza en un estilo natural, objetivo y a veces humoristico, que
asocia esos horrores con las hazafias de la delincuencia juvenil, los
campeonatos de fitbol, los accidentes, las informaciones bursitiles
y del hombre del tiempo. No se trata ya de la ‘heroizacién’ cldsica
del asesinato en favor de intereses nacionales, sino mds bien de su
reduccién al nivel de sucesos y contingencias normales de la vida
cotidiana. La consecuencia es la habituacién psicolégica a la guerra,
administrada a una poblacién que desconoce la experiencia de una
guerra; una poblacién que, en virtud de tal habituacién, se fami-
liariza tan fdcilmente con las ‘tasas’ de muertes como con las demds
tasas» .

La manipulacién ejercida desde los medios de comunicacién no
es circunstancial o esporddica, sino que incide sobre la propia con-
figuracién del lenguaje. Nos encontramos en un «universo de discur-
so cerrado» en el que el lenguaje, debido a su exclusivismo funcio-
nal, estd incapacitado para expresar una actitud de no conformidad.
De acuerdo con las categorias tecnoldgicas, las cosas se identifican
con sus funciones, sin ninguna tensién posible que permita el pen-
samiento critico. Se ha creado una sintaxis y un vocabulario con los
que resulta muy dificil expresar la diferenciacién, la distincién, la
separacion. En la medida en que las expresiones apuntan a la eficacia
y al rendimiento, el lenguaje adquiere una funcién mdgica, ritual,
autoritaria, «La palabra ordena y organiza, incita a la gente a hacer,
a comprar, a aceptar» *°. MARCUSE habla en ocasiones del caricter
hipnético de la comunicacién o del efecto mdgico de las siglas, como
fenémenos que manifiestan la preponderancia de la pragmitica sobre

18. Cfr. 1d., p. 269.
19. La agresividad en la sociedad industrial avanzada, p. 114.
20. Opne-dimensional man, p. 111,

114

Copyright (c) 2004 ProQuest Information and Learning Company
Copyright (¢) Universidad de Navarra



DIALECTICA DE LA LIBERACION EN MARCUSE

el sentido en un discurso provocativo de reacciones esperadas. La
publicidad y los medios de comunicacién afectan al lenguaje con
férmulas estereotipadas y preconcebidas que destruyen implacable-
mente la libertad y la autonomia del pensamiento propio. El len-
guaje de masas estd formado por un repertorio minimo de términos
tomados de la relacién comercial; cualquier idea propia y original
resulta siempre condenable y escandalosa. La palabra pierde flexi-
bilidad y apertura, constrefiida a una significacién canalizada y es-
trecha. Una hdbil planificacién impide la reflexién sobre los tépicos
y destruye cualquier posibilidad de objecién al juego del lenguaje
establecido. Los medios de comunicacién, al conceder primacia a los
hechos sobre las ideas, contribuyen a que los grandes discursos ideo-
légicos que mantienen el sistema queden «inmunizados contra la
contradiccién» *,

A la creacién de este universo aséptico y artificial de estadisti-
cas, cdlculos y hechos empiricos han contribuido el positivismo, el
andlisis del lenguaje y la reciente sociologia. El anilisis lingiiistico,
al haber limitado el sentido al uso (WITTGENSTEIN), ha depurado el
pensamiento de nociones abstractas e ilusiones, en nombre de una
normalidad que equivale en tltimo término a lo ficticamente esta-
blecido. La filosofia ha capitulado ante lo existente, ante el poder
de los hechos-esgrimidos. «La no contradiccién y la no trascenden-
cia son un comin denominador para todo comportamiento y para
todo discurso en el universo establecido. En la filosofia contempo-
rinea, el empirismo total revela su funcién ideoldégica» 2. Por esta
razén, reivindica MARCUSE un conocimiento racional, por medio de
conceptos despegados de la experiencia vulgar. Porque el ataque con-
tra la metafisica «es un ataque contra las condiciones de la libertad,
puesto que el derecho de la razén a regir la experiencia sensible
representa una parte esencial de estas condiciones de la libertad» *.
Solamente una ontologia bidimensional puede frenar la reduccién
sistemdtica del antagonismo existente entre la libertad y la opre-
si6n, la apariencia y la realidad, la existencia externa e interna, lo
publico y lo privado.

21, Id., p. 121.
22. 14, p. 192.
23. Reasom and Revolution, p. 69.
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La actual nivelacién cultura] ha asimilado todo elemento de opo-
sicién, alteridad o trascendencia, impidiéndole con ello la denuncia
que sobre la condicién humana podian ejercer. El «embotamiento
de la critica» * se debe a la asimilacién de lo contradictorio que se
produce en una sociedad sin oposicién que atenda el contraste entre
lo dado y lo posible, ejerce una funcién unificante y repele las alter-
nativas. Esto se debe a que la realidad se ha situado por encima de
la ficcién y ha desaparecido el antagonismo entre la realidad social
y el mundo de la cultura, en la misma medida en que se han desva-
necido del horizonte cultura] los ideales roménticos, heroicos y tra-
gicos. Cualquier escapatoria de este mundo racional queda asi blo-
queada en la medida en que el hechizo de la técnica y los bienes
materiales han adormecido el deseo de libertad. «La cultura supe-
rior del pasado representaba muchas cosas para la realidad cotidiana:
oposicién adorno, protesta, resignacién. También la apariencia de li-
bertad: esa cultura rechazaba los comportamientos establecidos. Un
tal rechazo sélo puede ser anulado por una compensacién que pa-
rezca mds satisfactoria que el propio rechazo. La transformacién de
la cultura superior en cultura popular y la conquista y unificacién
de los opuestos se han efectuado en virtud de una satisfaccién ma-
terial progresiva» ®. Los actuales héroes literarios ya no cuestionan
el orden establecido, sino que son un subproducto de este, no ape-
lan a otro modo de vivir. Lo contradictorio coexiste en un marco
de indiferencia. El arte ha perdido su funcién de distanciamiento
y antagonismo que le permitia cuestionar los valores establecidos.
El lenguaje poético ha dejado de ser aquella negacién de lo dado
que aspiraba a romper el encantamiento vicioso de los hechos.

2. La sociedad posible: una civilizacién no represiva

En los tiempos no dominados por la unidimenSiorialidad, un hol-
gado dualismo permitfa que en el hombre conviviesen dos realida-
des: lo concreto y lo fantéstico. «La fuerza de la cultura occidental

24. One-dimensional man, p. 15.
25. Id., pp. 9596.
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consistfa en la presencia, junto al hombre, de un mundo que no
existia —héroes, leyendas, arte, aventuras—, pero que formaba pat-
te integrante de la vida humana» **. Este mundo ya no puede hoy
encontrarse porque la sociedad tecnol6gica, su racionalidad positiva,
lo ha hecho imposible. «Era un mundo que no habia organizado
todavia al hombre y a la naturaleza bajo la forma de objetos e ins-
trumentos. Su virtud residia en la ilusién que evocaba» ¥. Actual-
mente, sélo el «poder del pensamiento negativo» *puede evitar que
la razén se resigne a ser un reflejo del comportamiento. Porque el
pensamiento negativo estd en condiciones de advertir que el hom-
bre se encuentra en una situacién que difiere de lo que realmente es.
Incluye asi la contradiccién como una categoria epistemolégica que
permite la comprensién de lo que las cosas son mediante la no
aceptacién de su apariencia y la rebelién ante las situaciones de he-
cho. El poder de la dialéctica estriba, por tanto, en la capacidad
de analizar los hechos desde el punto de vista de su inadecuacién
con la realidad posible. La cuantificacién de la naturaleza separé la
tealidad del bien y de todos los fines inherentes, rompié el precario
vinculo existente entre Logos y Eros, presentando la racionalidad
cientifica como algo esencialmente neutral y expulsé al mundo de
los valores a una subjetividad separada de la realidad objetiva *
Por ello se hace necesaria la bisqueda de una nueva convergencia
entre el ser y el deber, la razén y el deseo.

La funcién critica reside en la negativa a acomodarse a las limi-
taciones impuestas por el principio de realidad a la libertad y a la
felicidad, un cuestionamiento perpetuo del estado de cosas en nom-
bre de lo posible, en nombre de los paraisos perdidos que ella rehusa
olvidar *. «Detrds de la ficcién reside el saber» *.La imaginacién y
la fantasfa constituyen una aspiracién hacia la plenitud negada por la
razén instrumental, en la medida en que presetvan los arquetipos

26. Id., p. 35.

27. Id., p. 83.

28. Reason and Revolution, p. 41.

29. Cfr. One-dimensional man, pp. 146-147.

30. Cfr. Eros and civilization: A philosophical inquiry into Freud, Bea-
con Press, Boston, 1955. Trad. cast. Seix Barral, Barcelona, 1968, p. 215.

31. Id, p. 140.
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humanos, las ideas perpetuas, los ideales incondicionados, las imi-
genes prohibidas de la libertad. Sélo la imaginacién puede reconci-
liar al individuo con sus profundas aspiraciones porque sélo ella es
capaz de oponer la verdadera imagen del hombre libre como pro-
testa frente a la organizacién de la vida por el logos represivo: ella
es la armonia del deseo y la realidad, de la felicidad y la razén, del
Eros y el Logos. En e] juego, el arte y el ensuefio, la conciencia se
despega de lo real y de su individualidad, recuperando la comu-
nicacién lidica con la especie. La belleza es el acceso a la libertad.
Marcuse entiende asi la estética como libre desarrollo de la sensibi-
lidad en el que confluyen la satisfaccién de las necesidades instin-
tivas, las inclinaciones espontdneas, la técnica y el arte, el trabajo y
el juego. Los valores estéticos vendrian a ser, entonces, la negacién
del orden dominante, de la fuerza y la brutalidad, de la destructi-
vidad del trabajo y la violacién de la naturaleza. Se trataria de una
recuperacién del placer y del «arte de vivir» *, como se apuntaba
en aquella «civilizacién estética» de la que hablaba Sc HILLER. MAR-
CUSE propugna una emancipacién del Eros a la que no quiere ver
convertida en una libertad sexual comercializada, en la que los de-
seos son socialmente organizados y que conduce a la sumisién del
individuo satisfecho, a la desaparicién de la protesta. MARCUSE re-
chaza cualquier inferencia causal entre ambos extremos sin querer
reconocer que es la desvinculacién del sexo respecto de su finalidad
natural lo que ha hecho posible su comercializacién. Algo similar
podria objetarse a propésito de su intencién de ampliar el alcance
de la sexualidad més alli de la finalidad procreativa: nos encontra-
mos ante la tipica forma de dominio de la razén instrumental sobre
la naturaleza, una demanda de libertad que conlleva la aplicacién
ilimitada de procedimientos artificiales para impedir la procreacién.

La propuesta de una liberacién del Eros le lleva a MARCUSE a
una reflexién sobre la dimensién social de la psicologia freudiana.
En efecto, para FREuD, la civilizacién surge de la necesaria represion
de los instintos; la felicidad no es un valor cultural porque la libre
satisfaccién de los instintos es incompatible con la sociedad civili-
zada: la renuncia y el retardo de las satisfacciones individuales son
los prerrequisitos del progreso. Segin MARCUSE, el concepto de hom-

32. One-dimensional man, p. 255.

118

Copyright (¢) 2004 ProQuest Information and Learning Company
Copyright (¢) Universidad de Navarra



DIALECTICA DE LA LIBERACION EN MARCUSE

bre que surge de aqui es, al mismo tiempo, la mds firme defensa
de la civilizacién occidental y su acusacién més itrefutable. Porque
el desarrollo de la técnica —por la que MARCUSE profesa a la vez
una actitud de sospecha y reverencia— ha hecho posible la elimina-
cién de la escasez y con ello una sociedad no represiva. Ahora es
posible reconciliar el principio de placer y el principio de realidad
en la misma medida en que el sacrificio de los instintos ha dejado
de ser necesario. Pero, en cambio, la terapéutica freudiana establece
una mecdnica de adaptacién que conduce al individuo a esa «infe-
licidad cotidiana que es el destino comiin de la humanidad» *. Esta
«salud» es precisamente la verdadera enfermedad. La alienacién de-
finitiva: la integracién exitosa, el conformismo, la asimilacién en la
mediocridad. Se trata de una estrategia del sistema en virtud de la
cual la «normalidad» presenta como un sinsentido la distincién entre
ser «para si mismo» y «para los demds», castigando el inconfor-
mismo con el ridiculo y la derrota. La verdadera terapia ha de
estar encaminada, por el contrario, a subvertir los valores de la civi-
lizacién establecida, mds que a una técnica de readaptacién. MAR-
cUSE ha advertido con gran lucidez que la ética de la normalidad es
una completa arbitrariedad, aunque a mi juicio, su reivindicacién del
deseo no estd en condiciones de ofrecer un criterio moral que im-
plique una exigencia personal o mantenga la tensién entre lo de-
seado y lo debido como punto de apoyo para una superacién del
conformismo.

Para HoBBEs y NIETZSCHE la liberacién de los instintos condu-
cia a la destruccién de la sociedad. MARCUSE, en cambio, piensa que
la explosicién de la libido ganaria en extensién lo que pierde en
agresividad. La pacificacién se alcanza no a través de una acumula-
cién de poder sino mediante el apaciguamiento de las necesidades,
bajo la premisa de que el desarrollo espontdneo de los instintos con-
duce a la paz y la armonia *. Esto se apoya en el supuesto de que
el libertinaje y la crueldad que acompafian a ciertas formas de libe-
racién derivan de una frustracién insoportable que impone la socie-
dad, y en este sentido son acontecimientos ligados a la represién,
en absoluto productos de maldad intrinseca alguna. MARCUSE cree

33. Eros and civilization, p. 236.
34. Cfr. Vers la Libération, p. 116.
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en la existencia de algo asi como un «orden erdtico» inocente y ar-
monioso, capaz de dar a] goce la garantia de la perennidad. Frente a
la lucha por la existencia y la rivalidad, frente a la armonia impuesta
y represora, se abriria el paso a una solidaridad «biol6gica», instin-
tiva y creadora. MARCUSE afiade como condiciones para la paz la sus-
titucién de] principio de rendimiento y eficacia por lo gratuito e
imitil y la superacién de la oposicién entre el hombre y la natura-
leza por medio de una actitud contemplativa en virtud de la cual
el hombre deje a las cosas ser lo que son en vez de entendetlas
como mero objeto de manipulacién.

La utopia de la liberacién total es expresada por MARCUSE en
los términos negativos de una eliminacién de la represién y no ofrece
ninguna determinacién positiva de la libertad. En nuestra situacién,
una sociedad libre no puede representarse de otra forma que como
resuelta negacién de la sociedad existente: la libertad no puede ser
confundida con nada de lo que pasé hasta ahora®. A quien rechace
esta posibilidad de emancipacién por considerarla utépica, habria que
recordarle que la contraposicién entre lo utépico y lo posible se
establece cuando la posibilidad viene determinada desde las cate-
gorias del rendimiento y la utilidad, que el adjetivo «utdépico» no
designa «lo que no tiene lugar en el universo histdrico, sino m4s
bien aquello a lo que el poder de las sociedades establecidas impide
nacer» **, La determinacién de lo imposible no es, por tanto, obje-
tiva, sino interesada, ya que hoy en dia la utopia puede ser exigida
en nombre de un desarrollo cientifico que ha hecho posible la su-
presién de la escasez y la satisfaccién general de las necesidades hu-
manas fundamentales . Esta nueva posibilidad vendria abierta por
una especie de «dialéctica de la produccién» que, si bien estd asen-
tada sobre una base de dominio, habria de hacerlo supérfluo al
vencer definitivamente la escasez. Desapareceria con ello el antiguo
contro] sobre la dindmica instintiva. En esta suposicién se puede
comprobar, a mi juicio, cudnto le debe la critica que MARCUSE hace
de la sociedad del bienestar a los presupuestos sobre los que esta
misma sociedad ha sido edificada.

35. Cfr. Das Ende der Utopie, p. 34.
36. Vers la Libération, p. 12.
37. Eros and civilization, pp. 146 ss.
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La realidad de la muerte plantea un problema irresoluble, un
limite dramiético para e] goce ilimitado abierto tras la destruccién
de las viejas instituciones represivas. En efecto, el tiempo es el ene-
migo mortal del Eros y de la revolucién: «el hecho brutal de la
muerte niega de una vez para siempre la realidad de una exis-
tencia no represiva. Pues la muerte es la negacién final del tiempo,
mientras que el placer exige la eternidad» *. En el intento de solu-
cién de MARCUSE se advierte la influencia heideggeriana. La muerte
dejard de ser motivo de angustia y se convertird en signo de liber-
tad, después de una vida plena: entonces, los hombres podrin to-
mar la responsabilidad de morir en el momento que elijan. Aqui
se comprueba la dificultad que entrafia el problema de la muerte
desde una filosofia que sélo admite una trascendencia intramun-
dana. Lo ha advertido MASSET con cierta ironia: «entre el que
muere ‘satisfecho’ y el que muere frustrado de los goces de la vida,
Ja diferencia es irrisoria (...). MARCUSE no consigue erotizar a la
muerte, ni recuperarla de ninguna manera, ni reducirla, y el pro-
yecto de sociedad no represiva va a estrellarse contra su frente em-
pecinada» *.

3. Violencia y praxis revolucionaria

El rechazo de MARCUSE hacia el marxismo soviético se comple-
menta con la revisién de ciertos aspectos de la teoria de Marx,
particularmente de sus profecias en relacién con el desarrollo de las
contradicciones del capitalismo. La correccién de las crisis econémi-
cas previstas por MARX a través de la intervencién estatal y la ex-
tensién del Estado social han puesto de manifiesto que el capita-
lismo no obedece en absoluto a una dindmica de autodestruccién;
su asombrosa capacidad de asimilacién y «racionalizacién» de lo con-
tradictorio reclama, por tanto, una nueva teoria de la revolucién.
Pero acontece que el proletariado no puede cumplir hoy con las

38. Id., p. 213.

39. P1ERRE Masser, El pensamiento de Marcuse, Amorrortu, Buenos
Aires, 1972, p. 151. : .
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funciones que MArx le habfa asignado porque de hecho ya no se
conduce como clase revolucionaria ®. Buena prueba de ello son los
fenémenos de insolidaridad proletaria y de colaboracién entre las
clases. Lo mé4s decepcionante es, dice MARCUSE, que «la clase obrera
estd ligada al sistema de las necesidades, pero no a su negacién» *.
Toda su lucha estd centrada en el aumento salarial, pero no hay
una reivindicacién contra el salario —que es el verdadero instru-
mento de opresién— ni se persigue la abolicién del sistema.

En alguna ocasién piensa MARCUSE en una paralizacién del sis-
tema por parte de los técnicos, aunque enseguida la desecha consi-
derando que su mentalidad tecnocritica dificilmente puede desasitse
de los criterios de rentabilidad y eficacia que mantienen el sistema.
La bisqueda de un sujeto para la revolucién se dirige entonces
hacia los dos polos de la sociedad del bienestar. Por un lado los
estudiantes podrian constituir el nuevo proletariado tras la sustitu-
cién progresiva del trabajo fisico por el trabajo intelectual. Por otro,
los marginados estdn en condiciones de ejercer una critica al sis-
tema desde el exterior y en esa medida inasimilable ya que viola
las reglas del juego *. Cabria cuestionar si los grupos mencionados
poseen realmente un potencial revolucionario o si simplemente reivin-
dican una mayor participacién en la sociedad de consumo. El propio
MARCUSE se refiere a cierto género de protesta integrado por el mer-
cado que puede volverse ficilmente el vehiculo de la estabilizacién
y el conformismo ®*. De todas maneras, cabe sospechar que dicha
frustracién no obedece a una casualidad fortuita ya que si la libera-
cién se plantea en términos hedonistas siempre puede resultar subje-
tivamente més rentable la consolidacién que el rechazo del sistema.

Genéricamente, la revolucién ha de revestir el caricter «demos-
trativo» de una negacién total, de una transmutacién de todos los
valores, pues la estrategia defensiva del sistema es integradora y pre-
tende asimilar la misma critica dentro de él. Como requisito previo
se exige una rebelién lingiiistica: es necesario romper el universo

40. Cfr. Soviet Marxism: A critical analysis, Columbia University Press,
1958.

41. One-dimensional man, p. 10.

42. Cfr. id., p. 280.

43. Cfr. Eros and civilization, pp. 89.
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lingiifstico que nos rodea, inventar un lenguaje propio para desem-
barazar a las palabras del significado que les asigna el orden esta-
blecido y conseguir que los valores no sean definidos en términos
de integracién, eficacia y rendimiento, sino de emancipacién.
MARCUSE se plantea también el problema de la legitimidad del
recurso a la violencia, justificada, a su juicio, por el hecho de que
la «violencia institucionalizada» se veria de lo contrario perpetuada
ante una protesta ineficaz. «Me parece inevitable que, de una forma
u otra, sea necesario oprimir a los agresores, porque desgraciada-
mente ellos no se oprimirdn a si mismos» *. La revolucién, como
un tipo de alteracién radical del orden social, incluye necesaria-
mente la violencia. «En cierto sentido, el fin justifica los medios:
cuando promueve demostrablemente el progreso en libertad. Este
fin legitimo, el tnico fin legitimo, exige la creacién de condiciones
que faciliten y favorezcan su realizacién. Y la creacién de estas con-
diciones puede justificar el sacrificio de victimas como lo ha justi-
ficado a lo largo de toda la historia (...). La sociedad sin violencia
queda como posibilidad de un escalén histérico atin sin lograr» *.
La violencia quedaria entonces justificada en la medida en que est4
encaminada a su propia eliminacién: precisamente, la diferencia en-
tre el terror revolucionario y la violencia institucional estriba en
que aquél implica su propia trascendencia hacia una sociedad libre
en la que carezca de sentido la propia coaccién. No cabe duda de
que el curso del proceso revolucionario puede producir odio. Toda
prédica amorosa resulta indignante en un mundo en que el odio
estd en realidad plenamente institucionalizado. No obstante, hay que
evitar que el odio se transforme en crueldad. El propio MARCUSE
reconoce que el limite entre lo uno y lo otro resulta angustiosa-
mente fluido. «Lo dnico que se me ocurre decir al respecto es que
una parte de nuestra tarea consiste en evitar esa mutacién en la
medida de lo posible, o sea, mostrar que la brutalidad y crueldad
pertenecen necesariamente al sistema de la represién, y que una
lucha de liberacién no necesita esta mutacién del odio en brutalidad

44. Das Ende der Utopie, pp. 53 ss.
45. «Ethik und Revolution», en Kultur und Gesellschaft, 11, Frankfurt,
1965, p. 156.
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y crueldad. Es posible golpear a un adversario sin piedad de cor-
tarle las orejas o las piernas, sin necesidad de torturarle» *.

Al establecer la falta de justificacién de ciertas formas de vio-
lencia, como la crueldad o el terror indiscriminado, respecto de un
eventual fin revolucionario, MARCUSE advierte un problema tan im-
portante como dificil de solucionar desde sus propios presupuestos:
el de la relacién entre los fines y los medios. Es legitimo el uso
de la violencia para promover la libertad siempre y cuando se apot-
ten motivos racionales en lo que se refiere a dicha posibilidad y los
medios se adecden oportunamente a tal fin. Sélo en este contexto
es posible discutir racionalmente acerca de la violencia; de lo con-
trario, solamente nos cabe censurarla o aplaudirla a priori. MARCUSE
habla de una «relacién dialéctica» entre los medios y los fines, de
acuerdo con la cual el fin, para que pueda ser alcanzado, tiene que
estar vivo y operante en los medios represivos*. De este modo
seria posible establecer que hay formas de violencia y opresién que
no podrian ser justificadas por ninguna situacién revolucionaria,
puesto que niegan al finalidad de la cual la revolucién es un medio.
La ética de la revolucién —afiade— no se encuentra en concor-
dancia con unas normas absolutas, sino histéricas.

Pienso que MARCUSE se encuentra ante un callején sin salida,
oscilando de uno a otro lado: un supuesto progreso hacia la libertad
y una vaga promesa de autoeliminacién de la violencia se presentan
como soporte ideolégico para el mantenimiento del terror. ¢No tiene
la «suspensién de derechos» propugnada un asombroso parecido con
la praxis de la dominacién? ¢En virtud de qué se distingue la vio-
lencia de la crueldad si todas las normas morales tienen un caricter
provisional? ¢No serd que el limite entre ambas es indeterminable
con los recursos de la filosofia de MARCUSE?

4. El trdgico destino de la emancipacion

A la hora de examinar criticamente la propuesta de MARCUSE,
surge inevitablemente la sospecha de que un objetivo meramente

46. Das Ende der Utopie, p. 41.
47. Cfr. «Ethik und Revolution», p. 156.
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hedonista dificilmente puede fundamentar un verdadero programa de
transformacién social, sobre todo, teniendo en cuenta que ese obje-
tivo forma parte de las ofertas que presenta la sociedad que pretende
combatir. ¢Qué pasa cuando el sistema ofrece un mayor grado de
comodidad y con m4s seguridad que una emancipacién cuya finalidad
es un placer individual incierto? ¢En nombre de qué puede ser
impuesto el imperativo revolucionario a quienes llevan una vida
cémoda y razonable? En mi opinién, e] hombre marcusiano no pue-
de liberarse de la seduccién de la sociedad de consumo, porque en
definitiva es un subproducto de ésta. Si resulta que el tnico criterio
de libertad es el grado de satisfaccién individual, entonces no hay
manera de rebelarse contra aquellas necesidades artificiales —denun-
ciadas por MARCUSE— que imponen al individuo los poderes inte-
resados en su represién, MARCUSE se ve atrapado por los pseudova-
lores de una sociedad a la que pretende criticar y de cuyas especta-
tivas recibe los motivos de su critica; nos encontramos ante la utopia
tipica de la sociedad del bienestar. El propio FREUD advertia que
las pasiones tienen un cardcter intimamente conservador ya que, en
lugar de aspirar a estados mds elevados, se orientan a conseguir una
estabilizacién, a saber, el equilibrio de la satisfaccién. Como ha se-
fialado DEL NOCE con gran acierto, una revolucién hedonista es un
hierro de madera. Basta una ojeada por la historia politica para com-
probar la autorrestriccién que impone toda postura revolucionaria
seria. En este sentido, MARCUSE puede ser definido como el filésofo
de la descomposicién de la revolucién, como un representante del
espiritu burgués en estado puro; el espiritu burgués que ha triunfado
de sus dos tradicionales enemigos: la religién trascendente y el pen-
samiento revolucionario *

La negatividad que aparece como elemento esencial al pensa-
miento de MARCUSE puede ser interpretada como un nuevo éxito
de la sociedad del bienestar que ha vencido definitivamente a la re-
volucién. constrifiéndola, en el mejor de los casos, a la utopia ne-
gativa. Analizado desde e] punto de vista de MARx, resulta cuando

menos desconcertante una critica ejercida desde premisas individua-

48.... Cfr. AucustoDbeEL NOCE, Agonia de-la .\'oaedad opulentu Eunsa,
Pamplona 1979, p. 26. - O S
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listas y cuya derivacién hacia la utopia y la negatividad caeria plena-
mente bajo lo que MARX entendia como aquella ideologia de la
ilusién que proporciona una ficcién tedrica mientras se mantiene
intacta la realidad social. Parece como si el pensamiento marxista
solamente pudiera sobrevivir retornando a sus raices hegelianas, aun-
que esto suponga hacerse acreedor de las criticas de MARX a la iz-
quierda hegeliana y recorrer asi una trayectoria ciclica sin poner en
cuestién sus supuestos fundamentales.

Hay otro aspecto de la emancipacién propugnada por MARCUSE
que merece una atenta consideracién. JUNG sostenia que el desplie-
gue de los instintos y las presiones conduce a la agresividad, a la
destruccién de los valores y la cultura, en suma, a la barbarie. Pero
MARCUSE se empefia en ocultar la otra cara de la libido que ha con-
seguido romper las ataduras de la razén. Esto es asi porque el placer
es algo radicalmente privado y su liberacién respecto de la razén es
una pilida imagen de la verdadera libertad. Para MARCUSE, la au-
sencia de coaccién frente a los instintos configura la esencia del ser
libre. Pero esta libertad privada es una simple negacién o, como
dijo HEGEL, «el elemento de la pura indeterminacién del yo en si
mismo» de la que determina apoderindose una pasién cuya expre-
sién social inmediata es el rechazo de todo orden e institucién: «esta
voluntad negativa, s6lo destruyendo tiene el sentimiento de su pro-
pia existencia» *. Como afiade Paul RICOEUR a las palabras de He-
GEL: «esta dura observacién nos hace darnos cuenta de que una
voluntad que se mantiene en e] puro momento de la indeterminacién
estd ya enmudecida por la pasién que un dia estallard como ‘furia
de destruccién’, como terror. La libertad abstracta es la dialéctica
contenida» .

Desde una concepcién del hombre exclusivamente pulsional el
elenco de respuestas al problema de la armonia social entre las liber-
tades ya estaba cubierto por HOBBES y NIETZSCHE: una limitacién
extrinseca y arbitraria de los impulsos por parte de un poder abso-
luto en nombre de la superacién de los conflictos o la completa ex-

49. Cfr. G. W. F. HeGeL, Grudlinien der Philosophie des Rechts, Suhrkamp,
Frankfurt, 1970, pp. 87 ss.

50. PauL Ricorur, La filosofta y la politica ante la cuestion de la li-
bertad, Guadiana, Madrid, 1970, p. 77.
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pansién de las fuerzas vitales en beneficio de los mds fuertes. Tengo
la impresién de que partiendo de tales presupuestos antropolégicos
es posible afirmar que tertium non datur. A pesar del optimismo
tecnolégico de MARCUSE, cabe razonablemente suponer que no es
posible eliminar totalmente la escasez, los conflictos de intereses y
la rivalidad, situacién ante la cual el hedonismo no ofrece ninguna
solucién de acuerdo con criterios de justicia.

La liberacién del placer se apoya en el supuesto de que el desor-
den de los instintos es exclusivamente cultural, circunstancial. Con
ello el hombre quedaria instalado mds all4 del bien y del mal, como
se apunta en la cita del poeta BAUDELAIRE: «la verdadera civilizacién
no estd en el gas ni en el vapor... sino en la disminucién de las
trazas del pecado original». Mediante la emancipacién se alcanzaria
un ajuste perfecto entre el impulso y las condiciones de las que
depende su satisfaccién. Este ajuste entre los instintos y el medio,
realizado al margen de la razén, resulta inhumano e irreflexivo, y
equivale a extender un decreto de irresponsabilidad que contradice
la experiencia personal del mal y que constituye el mds firme aliado
de la represién y la tirania. De ahi la resignada conclusién de
MARCUSE: «imponer la razén a toda una sociedad es una idea para-
déjica y escandalosa. Pero toda liberacién implica la toma de con-
ciencia de la esclavitud (...). La historia siempre reemplazé un sis-
tema de condicionamiento por otro» *.

51. One-dimensional man, p. 32.
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